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SLOVENSKA

Dobry vecler,

dovoTte, aby som v prvom rade pod’akoval pani Vasaryovej za jej ivod. Myslim,
ze len malo muzov by mi nezavidelo ¢est’ byt uvedeny prave iou. Som vel'mi vd’a¢-
ny za pozvanie Vasej spolo¢nosti, pretoze obdivujem pracu, ktort robite. Nazdavam
sa, ze bez Vas by Bratislava nebola takym krasnym a otvorenym medzinarodnym
mestom, akym je dnes. Ked’Ze nezastavam ziadnu verejnt funkciu, to, ¢o poviem,
nebude vel'mi technické alebo rozhodujuce v zmysle vykonu moci. Skor by som sa
rad zameral na niekol’ko SirSich myslienok, vztahujucich sa najmé na europsku bez-
pecnost’.

Zabezpecenie vlastnej bezpecnosti je zakladnou tlohou kazdého naroda. Ale len
vel'mi malo narodov dokaze tto ulohu splnit’ samostatne. Iba niekol’ko narodov ma
dostatok zdrojov na kompetentntl obranu svojej teritoridlnej integrity a suverenity
za kazdej situacie. Poliaci a Slovaci rozhodne medzi tieto narody nepatria. Ak by
sme mali byt’ odstideni na to, aby sme sa branili sami, len na$imi vlastnymi prostriedka-
mi, boli by sme vel'mi zranitel'ni. To je dovod, preco sa integrujeme do NATO — vojen-
skej aliancie zapadnych demokracii. My Poliaci sme uz do NATO vstupili a teraz — ako
by povedal byvaly nemecky kancelar - “mdzeme lepSie spavat™. Ale my nespime, sme
bdeli, zvySujeme nasu bezpecnost’, restrukturalizujeme ozbrojené zlozky, zavadzame
nové profesionalne Standardy, prehodnocujeme postavenie a ilohu armady v spolocnosti.
Chceme byt’ cennym spojencom, nie zatazou. Som si isty, ze to dokazeme.

Je to ale jedina uloha, ktora ndm ostala? Inymi slovami, je nase ¢lenstvo v NATO
koncom nasho boja za vlastnti bezpecnost™? Je postacujlice mat’ trvaly mier v Europe?
Odpoved’ znie —nie. Zatial’ ¢o nas ¢lenstvo v NATO chrani pred vonkajsimi vojensky-
mi hrozbami, nevyriesi vSetky naSe bezpecnostné obavy, nezabezpeci nam trvalé pre-
zitie a rozvoj nasho naroda. Nase ¢lenstvo v Aliancii taktiez vyrazne nezlepsuje per-
spektivy pre demokraciu, stabilitu a ekonomicky rast v naSom regione. Ba ¢o viac,
NATO vyrazne nemeni ani povahu vztahov medzi Europanmi. Vojna alebo mier vSak
nebudu dosledkom vojenskych a diplomatickych snah, ich sily a kvality, ale dosled-
kom vzt'ahov medzi narodmi. Budu tieto vztahy zaloZené na spolupraci a priatel'stve
a ¢i na konkurencii a nepriatel'stve? V rozdelenej Eurdpe, pozostavajucej
z konkurujucich si $tatov alebo skupin Statov, mier skor ¢i neskor bude musiet’ prejst’
skuskou. Preto bude na zabezpecenie trvalého mieru a bezpecnosti nevyhnutna razant-
na zmena vo vztahoch medzi Europanmi, zmena, ktord by efektivne vylucila pouzitie
sily v neodmyslitel'nych sporoch a treniciach. Preto musime pokrocit’ d’alej a konso-
lidovat’ naSu bezpecnost. Mali by sme sa zapojit’ do snahy o integrovanie Europy.
Tato snaha nam predklada unikatnu prilezitost’ uniknut zo sveta politiky zaloZenej
na rovnovahe sil, kde medzinarodné vztahy st len hrou s nulovym si¢tom a kde sa
konflikty rieSia za pouzitia sily. Myslim, Ze nie je potrebné vysvetl'ovat’ historickt
dolezitost” tejto moznosti pre Poliakov a Slovakov. V pripade rozdelenej Eurdpy
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a medzinarodnej politiky, zalozenej na principe rovnovahy sil, si nase uzemia
v geografickom strede kontinentu medzi Nemeckom a Ruskom objektom tizob sil-
nych susedov. Prilezitost’ unikntit’ tomuto osudu sa ndm ponuka prostrednictvom in-
tegracie ako principu pre medzindrodné vztahy tspesnom v zapadnej Europe, kde
nahradil dovtedajsiu politiku rovnovahy sil. Integracia dokazala, Ze je efektivnym za-
kladom pre budovanie bezpecnosti, harmonie a prosperity. Toto je obrovsky Gspech
zapadoeuropanov.

Eurépska integracia nas konfrontuje s bolestnou skuto¢nostou. Vzdy sme veri-
li, ze narodny §tat je nevyhnutna podmienka pre bezpecnost’ a mier. Takmer celych
250 rokov sa Poliakom upieralo pravo mat vlastny nezavisly stat. Lamentovali
sme nad tou situaciou, snivali o navrate vlastného Statu, bojovali zan celym srdcom.
Dnes, len 10 rokov po tom, ¢o sme ho ziskali naspét’, so zatrpknutost'ou zistujeme,
aké ma obmedzenia, aky je neadekvatny pre bezpecnostné potreby a vyzvy. Museli
sme podkopat’ jeho suverenitu a vstipit’ do NATO. Teraz zist'ujeme, Ze ho musime
oslabit’ este viac a vstipit’ do Eurdpskej tinie. Aby sme prezili, oslabujeme vlastny
Stat. Aby sme ostali nezavislymi, odopierame nezavislost’ svojej krajine. Aky para-
dox! Je to v8ak krok spravnym smerom.

Existuju tri zakladné dovody na podporu nasho vstupu do Eurdpskej unie, vychadza-
Jjuce z bezpecnostnych vyziev. Po prvé, zakladom pre nasu bezpecnost’ je kohézia zapad-
nej Eurdpy. Tmel, ktory drzi zdpadoeurépanov pohromade, je integracia - myslienka,
princip i ciel. Mali by sme pomoct’ rozvijat integraciu, ktora posobi ako vel'mi efektivna
prevencia pred pouzitim sily na rieSenie sporov medzi ¢lenskymi krajinami. Nepoznam
lepsi, konstruktivnejsi spdsob podpory integracie nez samotny vstup do Unie. Mohli by
sme profitovat’ z tohto tmelu, ale rovnako aj pomdct’ zlepsit’ jeho uginnost’. Clenstvo
v Unii by ndém Poliakom umoznilo napodobit’ franctizsko-nemecky model a urychlit nase
zblizenie s Nemcami. Mohli by sme este viac posilnit’ stabilitu Eurdpy a to posiliiovanim
vézieb medzi Pol'skom, Nemeckom a Francuzskom a rozvijanim tzv. Weimarského troj-
uholnika. Po druhé, mali by sme urobit’ maximum pre integraciu a rozsirit’ tento proces
smerom do vychodnej Europy. Nemozeme to vsak urobit’ inak ako samotnym vstupom
do EU. Na jednej strane by nase ¢lenstvo dokézalo, ze Unia je skutoéne eurépskou zale-
zitostou, projektom otvorenym pre novych ¢lenov a nie len klubom rezervovanym pre
vybranych ¢lenov. To by zmenilo pohl'ad na alternativy, ktoré maji l'udia v Bielorusku
a na Ukrajine. (Dnes ich vécsina zastava nazor, ze jedind moznost’, ktorit maju, je posil-
nit’ spolupracu s Ruskom a znovu zostavit’ blok, ktory by bol schopny konkurovat’ EU.)
Na druhej strane by nase &lenstvo otvorilo Unii cestu na vychod a umoznilo jej d’alsie
rozsirenie. Pol'sko predstavuje prili§ velky narod i izemie na to, aby nas preskocili
(ako napriklad Svajiarsko). Z tohto dovodu v pripade, Ze by sa Poliaci rozhodli ne-
vstipit’ do Unie, uzavreli by ju do zapadnej ¢asti kontinentu. Po tretie, vstupom do Eu-
ropskej unie by sme vyrazne zvysili naSu schopnost’ ovplyviiovat’ dianie a vyvoj za nasi-
mi hranicami. Konkrétne by sme ziskali moznost’ ztcastiiovat’ sa rozhodovania
o budiicnosti EU. Toto je samozrejme kI'i¢ovym bodom pre nasu bezpe¢nost’.
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Nasa vizia nie je len pripojit’ sa k Zapadu, prekrocit’ ¢iaru alebo posunut’ tito
¢iaru na Vychod. Nasim ciel'om je zjednotit’ Eurdpu, zjednotit’ vSetky eurdpske na-
rody do jednej spolo¢nosti zaloZenej na spolo¢nych hodnotach — l'udskych pravach,
demokracii, ekonomike vol'ného trhu. Taka definicia nasich ciel'ov implikuje okrem iné-
ho dva momenty. Po prvé, je to pozornost, ktort treba venovat’ principom. Aby bolo
zjednotenie trvalym javom, musi sa zakladat’ vyhradne na zapadnych hodnotach. V tomto
zmysle by nemali existovat’ Ziadne pochybnosti alebo kompromisy. Konzekventne,
nemali by existovat’ ziadne sympatie pre protesty (také typické nas region) proti
tomu, aby sme sa vzdali naSich modelov spravania sa vymenou za zapadny model
a naopak, aby sa zachovali nase narodné hodnoty. Co je na zapadnom modele také
poburujice? Ktoré uznavané a tradicné hodnoty by neprezili, keby sa vystavili za-
padnému vplyvu? Myslim si, Ze pre podobné tvahy by nemali existovat’ Ziadne sympa-
tie. Ak by sme sa im prispdsobili a urobili Eurépu nezaviznou, ,,a la cart”, Cosko-
ro by v Eurdpe existovali viaceré Standardy i ciele, ktoré by nevyhnutne viedli
k vnutornému triesteniu. Narody zapadnej Eurdpy by sa iste neodlucili od hodnét, ktoré
im priniesli nebyvalt slobodu a prosperitu. Vysledkom takého kroku by bolo len zdanie
zjednotenia. Preto Slovaci a Poliaci usilujuci o spojent Eurépu musia tiez uznavat’ Eu-
ropu s jasnymi hodnotami, povinnost’ami a mechanizmami platnymi pre vSetkych cle-
nov. Po druhé, nemali by sme sa privel'mi sustred’ovat’ na to, ze sme Stredoeurdpanmi.
Stredna Eurépa je koncepcia, ktora ma viac vykladov. V skutocnosti st vsak jej geopoli-
tické definicie dost’ neatraktivne, ,,Mitteleuropa” je jednou z nich. Dalgia koncepcia bola
vel'mi dobre definovana ruskym politikom Andrejom Kokosinom, ktory trva na tom,
ze so strednou Europou treba zaobchadzat’ ako s pasom neutralnych krajin, pretoze
predstavuju most medzi Ruskom a Eurépou, ktory je treba ponechat’ otvoreny. Dvor
alebo most? Nie je to vel'ky vyber pre ambiciézny narod. V politickom ponimani preto
chapem stredntt Eur6pu nie ako teritorium, geopoliticky koncept alebo skupinu narodov
so zretel'nou identitou, ale ako skupinu transformujicich sa krajin, ktoré sa zaviazali
prijat’ hodnoty, praktiky a vzory prevazujtice na Zapade a usilujt sa stat’ ¢lenmi EU. Viac
nez ¢okol'vek iné je stredna Eurdpa stav mysle. To je tiez dovodom, preco budem hodno-
tit” ako netspech, ak za 10 — 15 rokov bude Poliak alebo Slovak este stale vnimany ako
Stredoeurdpan a nie ako Eurdpan.

Vyznamnou zmenou vyplyvajicou z nasho mozného ¢lenstva v Unii bude tiez
nas vplyv na jej vychodnu politiku. Clenstvo v EU nam pomdze vybudovat aktiv-
nejsie vzt'ahy s nasimi susedmi a na druhej strane ndm umozni hrat’ aktivnu ulohu
v rozhodovacom procese Unie, a tak ovplyviovat jej vychodnu politiku. Dvere, ktoré
sanam otvoria, budeme pokial’ mozno drzat’ otvorené aj pre ostatné krajiny v regione.
Budeme sa usilovat’ zlepSovat’ osobné, obchodné a kultirne kontakty medzi zapad-
nymi a vychodnymi Eurépanmi. Tak si mézeme ziskat’ ich sympatie a vybudovat’
z nasej krajiny miesto priatel'skych stretnuti a prosperity, a nie miesto konfliktov
a upadku. ESte tam samozrejme nie sme. Nedospeli sme do situacie, ked’ by bolo
mozné nazvat’ Eurépu pokojnym a bezpecnym miestom. Ak by som parafrazoval



SLOVENSKA
SPOLOCNOST
PRE ZAHRANICNU
POLITIKU

SFPA

Winstona Churchilla, nie je to este zaciatok konca, ale mozno je to uz koniec zaciat-
ku. Je dost' mozné, pouzijuc pre zmenu slova Zbigniewa Brzezinského, Ze sme na zaciat-
ku stadia, ked’ sa Eurdpa stava regionom ricajucim kultirne, civilizacné a historické
hranice, ktoré si budovala poslednych 250 rokov. Ale mozno sa znovu rozhodneme
vybudovat’ dva, pripadne viac navzijom si konkurujicich blokov. Co urobime? Damy
a pani, to zalezi na nas.

Diskusia

Problematika zavedenia vizového reZimu pre $taty vychodnej Europy

Pytali ste sa ma na otazku vizovych rezimov s nasimi vychodnymi susedmi. Tieto sa
zavadzaju v procese integracie Pol'ska do Schengenskej zmluvy, viac menej ako pripra-
va na ¢lenstvo v EU. Ja som proti tymto krokom protestoval. Nemyslim si totiz, Ze je to
dobra politika. Nazdavam sa, ze Pol'sko by malo spravit’ maximum pre to, aby zmenilo
europsku politiku v tejto oblasti. To by samozrejme malo byt nasim cielom. Docasné
t'azkosti by za ti namahu rozhodne stali.

Budicnost’ europskeho systému obrany

Mam istl viziu tykajucu sa europskeho systému obrany. Chcel by som, aby bolo
¢lenstvo v EU koordinované s &lenstvom v NATO. Skutoéne si myslim, Ze sa to sta-
ne, ze ¢lenstvo v EU si bude vyZzadovat ¢lenstvo v NATO, pretoZe neexistuji dovo-
dy, preco by krajiny mali participovat’ na jednom usili o zabezpecenie svojej bez-
pecnosti a na druhom, paralelnom 1sili nie. A ¢o urobite s krajinami, ktoré pre vas
nejakym spdsobom predstavuju nestabilitu alebo nebezpeéenstvo? Pomdzete im vy-
budovat’ institiicie a infrastruktaru, ktoré maji strategicky vyznam pre cela Eur6pu.
Verim, e v budtcnosti bude &lenstvo v oboch tychto organizaciach (EU a NATO)
paralelné. Moja vizia budticej Eurdpy je postavena na hlbsej integracii v oblasti bez-
pecnosti, no najma na hlbsej integracii Europanov samych medzi sebou, a tiez Eu-
répanov s Ameri¢anmi. Verim, ze euroatlanticka kooperacia, ktora je momentalne
redukovana len na oblast’ obrany, by sa mala rozsirit’ aj o iné dimenzie (obchod,
volny pohyb pracovnych sil a kapitalu) a smerovat’ k vytvoreniu euroatlanticke;j
hospodarskej zony. Verim, ze je to dolezité z dvoch dovodov. Po prvé, kvoli zacho-
vaniu americkej angazovanosti v europskych zalezitostiach. Nie som pre to hyste-
ricky. Nemam strach, Zze by Americania tak I'ahko odisli. Eurdpa je pre nich vel'mi
dolezita, a to najma ekonomicky. Po kratkej etape fascinacie tichomorskou oblast'ou
zistili, ze velka Cast’ ich investicii predsa len smerovala do Eurdpy. Preto tak skoro
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neodidu. Nemyslim si, Ze izolacionisticky koncept by v tomto smere mohol v USA
ziskat realnu podporu. Avsak je délezité zachovat’ americku angazovanost v naSom
regione aj dlhodobo. Na to existuje len jedna cesta a to je cesta integracie nasich
uzemi a pripadny vznik euroatlantickej komunity. Existuje vSak este d’alsi dovod,
preco zastavam tento nazor. Ked’ rozmysl'am o buducnosti, uvazujem o adekvatne;j
a trvalej ulohe Ruska v otazkach bezpecnosti v Eurdpe. Pritom zist'ujem, ze vel'ké
geografické a demografické rozdiely pravdepodobne neumoznia Rusku stat’ sa ¢le-
nom EU. Znamenalo by to totiz narusenie celej jej Struktury a vychylenie z rovnova-
hy. Z tohto dovodu sa tu vytvara priestor pre d’alsi prvok - USA. Ak by USA boli
sticastou hlbsie integrovanej euroatlantickej oblasti, viem si tieZ predstavit, ze by v nej
figurovalo aj Rusko. Nasledne by bolo jednoduchsie identifikovat’ priestor pre Turec-
ko, Ukrajinu a iné krajiny, ktorych situacia je dnes chapana ako problematicka
a netransparentnd. Huntingtonove ani Fukujamove tedrie by sa nepotvrdili. Tieto tri
civilizécie, kultary a spolo¢nosti by nezanikli, ale spojili by sa do jednotnej euroat-
lantickej oblasti.

Druha vlna rozsirovania NATO

Ohladom terminu druhej viny rozsirovania Vam ni¢ nepoviem. Neexistuje nija-
ky realisticky spdsob ako dnes predpovedat’, kedy sa uskuto¢ni. Postoj Pol'ska k tejto
otazke je vSak dobre zndmy a dostatocne transparentny. Pol'sko by v NATO v prvom
rade uvitalo svojich susedov. Samozrejme, akonahle sa stanete clenom nejakej organiza-
cie, zacnete sa zaujimat’ o jej rozvoj. Okamzite kladiete tie isté otazky, ktoré pred vasim
vstupom kladli vam. Rozmysl'ate o l'ud’och, ktori by ju zefektivnili a posilnili. Myslim
vsak, ze sa sta¢i pozriet’ na mapu, aby sme pochopili, Ze Slovensko by pre NATO zna-
menalo realne posilnenie voci bezpecnostnym vyzvam a za podmienky, Ze bude udr-
ziavat’ terajsi kurz, ktory vitame a podporujeme, by ako ¢len Aliancie dokonale za-
padlo. Zakladné poziadavky pre vstup do NATO st demokracia, dodrziavanie I'ud-
skych prav a trhova ekonomika. Slovensko, ako aj Litva, patria medzi nase priority.
Prave toto by Pol'sko chcelo — mat’ v NATO svojich susedov. Co ale moze Pol'sko
realne urobit'’? Na zac¢iatku dost’ malo, odhliadnuc od vyhlaseni a prezentovania svo-
jich stanovisk a argumentov. Casom viak Pol'sko dokaZe urobit’ viac, pretoze nas
hlas bude potrebny v konsenzudlnych rozhodnutiach a my budeme schopni hl'adat’
podporu pre nase zaujmy vymenou za podporu zaujmov inych ¢lenov. Rozsirenie
NATO o nasich susedov zostane naSou prioritou, pretoze je to pre nas zivotne dolezité.
Ale ako som pochopil, Vasa krajina nezmiera tizbou, aby sa integrovala do NATO
a podpora obyvatel'stva sa pohybuje niekde v rozmedzi od 30 — 50%. Tato zalezitost
sa ma samozrejme netyka, ale postoj Cechov a Slovikov poéas krizy v Kosove ma
vel'mi prekvapil. To je uz ale moja otazka na Vas.
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Vyznam euroregiénov pre bezpecnost’ v Eurépe

Mam vel'mi pozitivny postoj ku vSetkému, ¢o l'udi spaja a eurdpska integracia je
prave o ruseni hranic a spajani 'udi. Cudia si samozrejme chct ponechat’ svoju na-
rodnu identitu, rozdiely a Specifika, pretoZe ich vedia ocenit’. Myslia si, Ze sa od ostat-
nych odlisuju (hoci nie vzdy nevyhnutne v tom lepSom) a chctl sa odliSovat’ aj nad’ale;j.
Svet by stratil vyznam, ak by sme vsetci jedli hamburgery a pili Coca-Colu. Rozhodne
si teda chceme zachovat rozdiely. Ale skiisenosti nas Poliakov hovoria, Ze na to nepo-
trebujeme hranice. Viac ako 100 rokov sme nemali $tat a bolo to obdobie, pocas ktoré-
ho sme nasu identitu vel'mi silne upevnili. Dvestopatdesiat rokov sme nemali suvere-
nitu a nezavislost’ a iba 25 rokov z toho neboli na naSom uzemi cudzie vojska. Napriek
tomu sme si dokdzali zachovat’ identitu. Nemame problémy s odliSovanim sa od ostat-
nych alebo s identifikdciou toho, kto je a kto nie je Poliak. Nemyslim si, Ze potrebuje-
me hranice. Naopak, potrebujeme menej hranic, aby si l'udia boli blizki a aby rozvijali
mier a spolupracu. Z takej situacie budeme profitovat’ vsetci.
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