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Postoje politických strán a hnutí na Slovensku k Európskej zelenej dohode

Boj proti klimatickej zmene sa v posledných rokoch dostal 
do verejného diskurzu aj na Slovensku. Je to komplexná 
téma, ktorá má silný európsky kontext a jej reflektovanie 
domácimi politickými stranami dotvára mozaiku o kvalite 
slovenského politického prostredia.

V novembri 2019 Európsky parlament vyhlásil klimatickú 
pohotovosť a vyzval Európsku komisiu, aby vo všetkých 
svojich legislatívnych návrhoch pamätala na cieľ výrazne 
znižovať emisie a udržať globálne otepľovanie do 1,5 °C.1 
Komisia, vedená Ursulou von der Leyen, koncom roka 2019 
v reakcii na to predstavila Európsku zelenú dohodu (tak-
tiež Európsky ekologický dohovor; angl. European Green 
Deal). Tento plán má ambíciu urobiť z EÚ svetového lídra 
v znižovaní emisií a dosiahnutí klimatickej neutrality do 
roku 2050.

Voči návrhu Európskej zelenej dohody sa ozvalo viacero 
kritických hlasov, najmä z regiónu strednej a východnej 
Európy. Slovensko však nakoniec nepatrilo medzi krajiny, 
ktoré sa otvorene postavili proti cieľu klimatickej neutra-
lity. Vtedajší premiér Peter Pellegrini najprv odmietal sta-
novenie termínu uhlíkovej neutrality,2 avšak po stretnutí 

1 Európsky parlament vyhlásil v Únii klimatickú pohotovosť (2019). Európ-
sky parlament, https://www.europarl.europa.eu/news/sk/press-room/ 
20191121IPR67110/europsky-parlament-vyhlasil-v-unii-klimaticku-poho-
tovost (prístup 10. 10. 2024).
2 Uhlíková neutralita v roku 2050? Slovensko hovorí (zatiaľ) nie (2019). 
Euractiv, https://euractiv.sk/section/klima/news/uhlikova-neutralita- 
v-roku-2050-slovensko-hovori-zatial-nie/ (prístup 10. 10. 2024).
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s vtedajšou prezidentkou SR Zuzanou Čaputovou sa zavia-
zal tento záväzok podporiť.3 V súlade s ním potom hlasoval 
aj v Rade Európskej únie (EÚ), zatiaľ čo Česká republika, 
Estónsko, Maďarsko a Poľsko boli proti. Neskôr však do-
siahnutie klimatickej neutrality do roku 2050 podporili 
všetky krajiny s výnimkou Poľska.

Tým najvýznamnejším míľnikom na ceste ku klimatickej 
neutralite je zníženie emisií skleníkových plynov do roku 
2040 o 90 % oproti úrovniam z roku 1990. Ešte bližším 
míľnikom je však rok 2030. V tomto čase by už únia mala 
oproti roku 1990 produkovať o 55 % menej emisií skle-
níkových plynov. Tento záväzok obsahuje balík opatrení 
pod názvom Fit for 55 z roku 2021.

Len pre predstavu, v roku 2022 boli emisie EÚ o 32,5 % 
nižšie ako v roku 1990, čo bol výrazne lepší výsledok oproti 
pôvodnému plánu – zníženie o 20 %. Podarilo sa to najmä 
vďaka dekarbonizácii v energetike, teda zvyšovaní podie-
lu obnoviteľných zdrojov a znižovaní fosílnych palív, a tak-
tiež vďaka ETS (angl. Emissions Trading System), teda 
systému obchodovania s emisnými povolenkami.

V čase ohlásenia Európskej zelenej dohody sa mohlo zdať, 
že klimatická politika a dosiahnutie uhlíkovej neutrality 
budú ústrednou témou nasledujúcich mesiacov a rokov. 
Od ohlásenia tejto iniciatívy sa však udialo viacero uda-
lostí, ktorým sa venovala väčšia pozornosť politikov, mé-
dií a spoločnosti.

Začiatkom roka 2020 vypukla pandémia COVID-19 a kra-
jiny zaviedli viacero opatrení na spomalenie jej šírenia. 
Ekonomika zároveň zažila hlboký prepad, podobný hos-
podárskej a  finančnej kríze pred viac ako desaťročím. 

3 Slovensko nakoniec podporí cieľ EÚ dosiahnuť do roku 2050 uhlíko-
vú neutralitu (2019). Euractiv, https://euractiv.sk/section/klima/news/
slovensko-nakoniec-podpori-ciel-eu-dosiahnut-do-roku-2050-uhliko-
vu-neutralitu/ (prístup 10. 10. 2024).
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Európska komisia však túto situáciu využila a tému zele-
ných politík a  klimatických zmien vrátila späť do centra 
pozornosti. Prišla s nástrojom na ozdravenie ekonomiky 
Next Generation EU, ktorý by mal v najbližších rokoch pri-
niesť investície a reformy najmä v oblasti zelených politík 
a digitalizácie. Krajiny EÚ vrátane Slovenska tak začali pri-
pravovať Plány obnovy a odolnosti, ktoré mali byť akousi 
cestovnou mapou pre zelené oživenie ekonomík, a teda 
prekonaním starých prístupov,  prekonaním zaostávania, 
slovom, „skokom“ do novej, vyspelejšej epochy.

Následne v roku 2021 Komisia predstavila balík Fit for 55, 
ktorý pozostáva z 15 legislatívnych návrhov ohľadom klí-
my. Zameriava sa na revíziu a aktualizáciu právnych pred-
pisov EÚ a na zavedenie nových iniciatív s cieľom zabez-
pečiť, aby boli politiky EÚ v súlade s klimatickými cieľmi, 
ktoré dohodla Rada EÚ a Európsky parlament. Navrhuje 
napríklad zmeny v systéme obchodovania s emisiami, zvý-
šenie podielu obnoviteľných zdrojov a energetickej efektív-
nosti, podporu alternatívnych palív, zavedenie uhlíkového 
cla, vytvorenie Sociálno-klimatického fondu, ale aj kontro-
verzný „zákaz“ spaľovacích motorov. S nevôľou mnohých 
sa však stretli aj návrhy na rozšírenie systému obchodo-
vania s emisiami na budovy a dopravu (tzv. ETS 2). Oba 
tieto sektory sú však kľúčové pre znižovanie emisií; budovy 
sú zodpovedné za zhruba 40 % emisií a emisie v cestnej 
doprave z roka na rok rastú. Kritici však týmto opatreniam 
vyčítajú, že zvýšené náklady sa prenesú na spotrebiteľov, 
ktorí si nemôžu dovoliť renovovať svoje bývanie alebo kú-
piť ekologickejšie auto či využívať verejnú dopravu, čo sa 
týka najmä života na vidieku.

Po pandémii Európa čelila ďalšej kríze: vo februári 2022 
Ruská federácia zaútočila na Ukrajinu a začala sa v po-
vojnovej histórii Európy bezprecedentná plnoformátová 
vojna. Hoci EÚ a jej spojenci tento akt agresie odsúdili 
a začali na Rusko uvaľovať sankcie, problémom bol energe-
tický sektor. Pre výraznú závislosť od ruských nerastných su-
rovín – zemného plynu, ropy i jadrového paliva – sa naplno 
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ukázala zraniteľnosť viacerých krajín, a to najmä strednej 
a východnej Európy, vrátane Slovenska. Do popredia sa tak 
dostala otázka, ako tieto energonosiče nahradiť v čo naj-
kratšom možnom čase a zvýšiť tak energetickú bezpeč-
nosť. Jednou z reakcií EÚ na ruskú inváziu na Ukrajine bolo 
preto spustenie iniciatívy REPowerEU. Táto iniciatíva mala 
za cieľ vysporiadať sa s narušením globálneho trhu s ener-
giami. Obsahovala tri piliere: diverzifikovať prepravné tra-
sy i dodávateľov, zaviesť opatrenia v oblasti energetickej 
efektívnosti a podporiť obnoviteľné zdroje energie.

Dá sa preto povedať, že obe krízy – pandémia i vojna na 
Ukrajine – sa stali katalyzátorom hlbokých ekonomických 
i spoločenských zmien a ich spoločným menovateľom je 
boj s klimatickou zmenou. Hoci žiadna relevantná politic-
ká sila na Slovensku si nedovolí expressis verbis spochyb-
ňovať realitu klimatickej zmeny a jej negatívne dôsled-
ky, záväzok EÚ dosiahnuť do polovice storočia uhlíkovú 
neutralitu a s ním aj súvisiaca environmentálna legislatíva 
narážajú na rastúci odpor. Ten kulminoval s energetickou 
krízou a všeobecným rastom cien. Vo februári 2024 vstúpi-
li do protestov proti zeleným politikám farmári viacerých 
krajín EÚ vrátane tých slovenských, hoci práve do agrosek-
tora smeruje približne tretina európskych dotácií. Keďže sa 
však po voľbách do Európskeho parlamentu v roku 2024 
opäť sformovala Komisia na čele s Ursulou von der Leyen, 
očakáva sa, že Európska zelená dohoda bude pokračovať 
v nastolenom trende.

Slovensko v kontexte týchto udalostí prechádzalo mimo-
riadne turbulentným obdobím. Menili sa predsedovia vlád 
i samotné vlády. Tá pod vedením predsedu Smeru-SD Ro-
berta Fica, ktorá získala mandát v predčasných voľbách 
v septembri 2023, prináša do pochopenia slovenskej rea-
lity a vývojových trendov nové výzvy. Platí to aj pre oblasť 
environmentálnej politiky, nevynímajúc Európsku zelenú 
dohodu. Aj v týchto „zelených“ zrkadlách možno identifi-
kovať rôzne úrovne nesúhlasu s tým, čo údajne prichádza 
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z Bruselu a čo niektoré politické zoskupenia dokonca in-
terpretujú ako diktát. Nasledujúci text je teda zosumari-
zovaním postojov politických strán voči Európskej zele-
nej dohode a voči politikám, ktoré jej naplnenie vyžaduje 
od jednotlivých členských štátov.
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Postoje politických strán a hnutí na Slovensku k Európskej zelenej dohode

Cieľom tohto textu je zmapovať postoje politických strán 
na Slovensku k  prioritným oblastiam Európskej zelenej 
dohody. Využili sme pritom metódu obsahovej analýzy. 
Sledovali sme obdobie marec 2020 – jún 2024, teda 
celé 8. volebné obdobie a začiatok 9. volebného obdobia. 
V danom období prebiehali aj kampane politických strán 
do volieb do Národnej rady Slovenskej republiky (NR SR) 
v septembri 2023, prezidentských volieb v marci a apríli 
2024 a volieb do Európskeho parlamentu v júni 2024.

V prvom kroku sme identifikovali hlavné oblasti Európskej 
zelenej dohody, ktoré vychádzajú z oznámenia Európskej 
komisie v decembri 2019.4 Oznámenie Európskej komi-
sie obsahuje osem prioritných oblastí Európskej zelenej 
dohody, ktoré sú zosumarizované v tabuľke 1. Do tabuľky 
sme zároveň doplnili kľúčové slová jednotlivých oblastí, 
ktoré sme si primárne všímali v komunikácii predstavite-
ľov politických strán. Pozornosť sme venovali nielen po-
stojom a argumentom politických strán podporujúcich 
Európsku zelenú dohodu, ale taktiež argumentom a po-
stojom, ktoré jej oponujú.

4 Európsky ekologický dohovor (2019). Európska komisia, https://eur-lex.
europa.eu/resource.html?uri=cellar:b828d165-1c22-11ea-8c1f-01aa75e-
d71a1.0018.02/DOC_1&format=PDF (prístup 10. 10. 2024).
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Tabuľka 1. Analytický rámec vychádzajúci z prioritných oblastí Európskej 
zelenej dohody

 
Prioritné oblasti  
Európskej zelenej 
dohody

Kľúčové slová

Oblasť 
č. 1

Zvýšenie ambícií EÚ  
v oblasti klímy na roky 
2030 a 2050

klíma, klimatická zmena, klimatická 
kríza, Zelená dohoda / Green deal, 
Parížska dohoda / zmluva, spra-
vodlivá transformácia

Oblasť 
č. 2

Bezpečné dodávky  
čistej a cenovo  
dostupnej energie

obnoviteľné / alternatívne zdro-
je energie, fosílne palivá, ropa, 
zemný plyn, jadrová energetika / 
Bohunice / Mochovce, energetic-
ká bezpečnosť, energetická se-
bestačnosť, energetická chudoba, 
ceny energií

Oblasť 
č. 3

Mobilizácia priemyslu  
v záujme čistého  
a obehového hospo-
dárstva

dekarbonizácia priemyslu, obeho-
vé hospodárstvo / cirkulárna eko-
nomika, environmentálna záťaž, 
odpad

Oblasť 
č. 4

Výstavba a renovácia  
efektívne využívajúca  
energiu a zdroje

obnova / renovácia budov, energe-
tická efektívnosť / účinnosť

Oblasť 
č. 5

Ambícia nulového  
znečistenia pre  
netoxické prostredie

emisie, znečistenie, ovzdušie

Oblasť 
č. 6

Zachovanie a obnova 
ekosystémov  
a biodiverzity

ekosystém, biodiverzita, národné 
parky, zonácia, (eko)turizmus

Oblasť 
č. 7

Z farmy na stôl:  
spravodlivý, zdravý 
a ekologický potravi-
nový systém

poľnohospodárstvo, potravinová 
sebestačnosť, z farmy na stôl

Oblasť 
č. 8

Urýchlenie prechodu  
na udržateľnú a inteli-
gentnú mobilitu

elektromobil / elektrické auto, 
batérie, nabíjacie stanice

Zdroj: Autori na základe dát Európskej komisie

V druhom kroku sme identifikovali relevantné politické 
subjekty na Slovensku, ktoré sme zaradili do analýzy. Za re-
levantné sme označili politické strany a hnutia zastúpené 
v NR SR v 9. volebnom období (od októbra 2023) a/alebo 
v predchádzajúcom volebnom období (marec 2020 – sep-
tember 2023) a/alebo v Európskom parlamente (od júna 
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2024). Z analýzy sme vylúčili strany Za ľudí a Kotlebovci – 
Ľudová strana Naše Slovensko, ktoré sa rozštiepili a ich 
členovia prešli do iných politických subjektov (pozri niž-
šie). Identifikovali sme tak deväť politických strán, ktoré 
uvádzame v abecednom poradí v tabuľke 2.

Tabuľka 2. Zoznam analyzovaných politických strán a hnutí

Oficiálny názov Skratka
Zastúpenie  
v NR SR po-
čas obdobia
2020 – 2023

Zastúpenie  
v NR SR po-
čas obdobia
2023 – trvá

HLAS – sociálna 
demokracia HLAS** áno*** áno

KDH – Kresťan-
skodemokratické 
hnutie

KDH nie áno

Progresívne 
Slovensko PS áno*** áno

SLOVENSKO 
(OĽANO)* SLOVENSKO** áno áno

SME RODINA SME RODINA** áno nie

SMER – sociálna 
demokracia SMER-SD áno áno

REPUBLIKA REPUBLIKA** áno*** nie

Sloboda  
a Solidarita SaS áno áno

Slovenská  
národná strana SNS áno*** áno

Zdroj: Autori na základe Registra politických strán a politických hnutí SR
* Názov strany pri založení v roku 2015: OBYČAJNÍ ĽUDIA a nezávislé 
osobnosti (OĽANO)
** Politické strany nemajú oficiálnu skratku v Registri politických strán 
a politických hnutí SR
*** Politické strany, ktoré neboli zvolené v riadnych parlamentných voľ-
bách v roku 2020, ale vznikli počas volebného obdobia 2020 – 2023 
alebo sa k nim pridali poslanci, ktorí počas výkonu svojho poslaneckého 
mandátu zmenili svoju politickú afiliáciu. Stranu HLAS založili poslanci 
a  poslankyne, ktorí odišli z  politickej strany SMER-SD. Do strany RE-
PUBLIKA vstúpili poslanci, ktorí boli zvolení za politickú stranu Kotle-
bovci – Ľudová strana Naše Slovensko. Progresívne Slovensko malo 
zastúpenie prostredníctvom jedného poslanca, zvoleného za politic-
kú stranu Za ľudí. Politická strana SNS síce nebola zvolená v riadnych 
voľbách 2020, avšak časť nezaradených poslancov z  iných politických 
strán za túto stranu kandidovalo vo voľbách v septembri 2023.
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Slovenská politická scéna vykazuje pomerne vysokú mieru 
štiepenia politických strán i častých presunov politických 
predstaviteľov medzi stranami. Na začiatku 8. volebného 
obdobia štyri politické strany tvorili vládnu koalíciu: hnu-
tie SLOVENSKO (predtým OBYČAJNÍ ĽUDIA a nezávislé 
osobnosti – OĽANO), SME RODINA, Sloboda a Solidari-
ta (SaS) a Za ľudí. V opozícii zostali strany Kotlebovci – 
Ľudová strana Naše Slovensko a SMER – sociálna de-
mokracia (SMER-SD), pričom obe sa rozdelili na tri ďalšie 
politické zoskupenia strán HLAS – sociálna demokracia 
(HLAS), REPUBLIKA a ŽIVOT NS. Počas tohto volebného 
obdobia vznikla aj strana Demokrati, v  ktorej sú najmä 
odídenci zo strán SLOVENSKO a Za ľudí.

Po parlamentných voľbách v septembri 2023, teda v 9. vo- 
lebnom období, vznikla vládna koalícia strán SMER-SD, 
HLAS a SNS. Opozíciu tvoria politické strany PS, SLOVEN-
SKO (za túto stranu kandidovali aj predstavitelia strany 
Za ľudí), SaS a KDH – Kresťanskodemokratické hnutie 
(KDH).

V sledovanom období sa vystriedali až štyria predsedovia 
vlád. Igora Matoviča nahradil v roku 2021 Eduard Heger. 
V roku 2023 ho vystriedal Ľudovít Ódor, ktorý stál na čele 
úradníckej vlády. V októbri 2023 sa predsedom vlády stal 
Robert Fico.

Atomizácia politickej scény vrátane fluktuácie politikov 
tak predstavovali výzvu i z metodologického hľadiska. Ako 
smerodajnú pre účely tejto analýzy sme preto brali politic-
kú afiliáciu daného poslanca či poslankyne v čase zberu 
dát, čo bol prvý polrok 2024. Napríklad poslanec Tomáš 
Valášek bol v parlamentných voľbách 2020 zvolený za po-
litickú stranu Za ľudí, ale v apríli 2021 vstúpil do mimopar-
lamentnej strany Progresívne Slovensko (PS), preto je 
v texte uvádzaný ako predstaviteľ strany PS. Minister ži-
votného prostredia Tomáš Taraba bol v roku 2020 zvole-
ný za stranu Kotlebovci – Ľudová strana Naše Slovensko 
a v roku 2023 za Slovenskú národnú stranu (SNS). V tex-
te je uvádzaný ako predstaviteľ SNS.
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Tabuľka 3. Predstavitelia a predstaviteľky politických strán a hnutí, ktorí 
sa v rámci svojho politického pôsobenia venujú niektorej z oblastí Eu-
rópskej zelenej dohody

Strana / hnutie Predstavitelia a predstaviteľky  
politických strán a hnutí

KDH Jozef Hajko, Milan Majerský, František Mikloško, 
(Martina Holečková)

HLAS
Branislav Becík, Ján Ferenčák, Peter Kmec, Peter 
Pellegrini, Robert Puci, Denisa Saková, Kamil  
Šaško, Vladimír Šimoňák, Peter Žiga

PS
Martin Dubéci, Martin Hojsík, Tamara Stohlová, 
Michal Šimečka, Tomáš Valášek, Michal Wiezik, 
Michal Sabo

REPUBLIKA Miroslav Suja, Milan Uhrík

SaS
Karol Galek, Branislav Gröhling, Jarmila Halgašová, 
Radovan Kazda, Vladimíra Marcinková, Richard 
Sulík, Anna Zemanová

SLOVENSKO 
(OĽANO)

Martin Fecko, Július Jakab, Igor Matovič, Michal  
Šipoš (Ján Budaj, Peter Kremský, Ján Mičovský,  
Jaromír Šíbl, Samuel Vlčan)

SMER-SD Robert Fico, Ladislav Kamenický, Ján Richter,  
Michal Stuška, Richard Takáč

SME RODINA Jaroslav Karahuta, Boris Kollár, Miloš Svrček

SNS Andrej Danko, Rudolf Huliak, Filip Kuffa, Štefan 
Kuffa, Pavel Ľupták, Tomáš Taraba

Zdroj: Autori

V treťom kroku sme identifikovali konkrétnych predstavite-
ľov a predstaviteľky politických strán a hnutí, ktorí sa venujú 
niektorej z hlavných oblastí Európskej zelenej dohody, ako 
napríklad klimatickej zmene, obehovému hospodárstvu, 
ochrane biodiverzity alebo nízkouhlíkovej energetike (ta-
buľka 3). Daní politickí predstavitelia boli identifikovaní na 
základe niekoľkých kritérií: zastávanie exekutívneho postu 
relevantného pre nosné témy Európskej zelenej dohody, 
zastávanie vedúcich pozícií v relevantných parlamentných 
výboroch, verejná profilácia a odbornosť napríklad v oblas-
ti energetiky, či napríklad tvorca volebného programu v ob-
lasti znižovania emisií. Zároveň sme zahrnuli i jednotlivých 
predsedov strán a hnutí i predsedov poslaneckých klubov, 
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keďže práve oni sú hlavnými tvárami a tvorcami agendy.
Keďže hnutie SLOVENSKO (OĽANO) malo v 8. volebnom 
období rezorty životného prostredia a pôdohospodár-
stva, pridali sme ďalších 5 hlavných predstaviteľov hnutia, 
i napriek tomu, že v súčasnosti už v hnutí nepôsobia (Ján 
Budaj, Peter Kremský, Ján Mičovský, Jaromír Šíbl, Samuel 
Vlčan). V hnutí KDH je uvedená Martina Holečková, ktorá 
pôsobila v 9. volebnom období ako predsedníčka posla-
neckého klubu, no v septembri 2024 z hnutia odišla. Spo-
lu sme tak identifikovali 52 predstaviteľov a predstavite-
liek politických strán a hnutí.
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Zber a analýza dát
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S cieľom čo najširšie a najkomplexnejšie zachytiť postoje 
politických strán a hnutí k Európskej zelenej dohode sme 
v analýze vychádzali z troch typov dát: parlamentné roz-
pravy, tlačové správy politických strán a mediálne výstupy 
(tabuľka 4).

Tabuľka 4. Prehľad zdrojov dát a časových rámcov

Typ dát Zdroj dát Časové obdobie Počet

Parla-
mentná 
rozprava

textový prepis  
rozpravy v Národ-
nej rade SR

marec 2020 – september 
2023 (8. volebné obdobie)
október 2023 – jún 2024 
(9. volebné obdobie)

684

Tlačové 
správy

webové stránky
politických strán 
a hnutí

marec 2020 – jún 2024 185

Mediálne 
výstupy

vybrané najsle-
dovanejšie online 
médiá, triedenie 
podľa kľúčových 
slov

júl 2023 – jún 2024 4 726

Zdroj: Autori

V prípade parlamentnej rozpravy sme prešli všetky parla-
mentné vystúpenia vybraných politických predstaviteľov 
a následne sme vybrali tie, ktoré sa týkali aspoň jednej 
z ôsmich oblastí Európskej zelenej dohody. Týmto spôso-
bom sme získali 684 vystúpení, ktoré sme podrobili obsa-
hovej analýze s dôrazom na typ používanej argumentácie.

Ďalej sme zozbierali všetky tlačové správy uvedené na 
webových stránkach politických subjektov, ktoré boli 
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relevantné pre aspoň jednu z nosných oblastí Európskej 
zelenej dohody. Hnutie SLOVENSKO neuvádzalo na svo-
jej stránke žiadne tlačové správy, a preto nebolo do da-
tasetu zahrnuté. Naopak, hnutie REPUBLIKA zahrnulo do 
danej sekcie aj niektoré statusy z facebooku svojich pred-
staviteľov. Obdobie sa takisto líši, strana HLAS a hnutie 
REPUBLIKA ich začali publikovať hneď od svojho vzniku, 
hnutie KDH a strana PS od dátumu uvedeného v tabuľke 
5. Následne boli tlačové správy takisto podrobné obsa-
hovej analýze s dôrazom na typ používanej argumentácie.

Tabuľka 5. Tlačové správy politických strán a hnutí

Politická strana  
/ hnutie

Sekcia na webe  
strany / hnutia

Dátum  
prvej TS

Počet 
správ

HLAS Aktuality 29. 10. 2020 19

KDH Aktuálne 6. 1. 2021 27

PS Aktivity 15. 1. 2023 25

REPUBLIKA Naša práca 16. 3. 2021 48

SaS Čo hovoríme 1. 3. 2020 37

SLOVENSKO N/A 1. 3. 2020 0

SME RODINA Články 1. 3. 2020 5

SMER-SD Aktuality 1. 3. 2020 11

SNS Aktuality 1. 3. 2020 13

Zdroj: Autori

Do tretice sme analyzovali mediálne výstupy politických 
predstaviteľov v desiatich médiách slovenského mediál-
neho priestoru, ktoré nám poskytla spoločnosť Media-
board Slovakia, s. r. o., konkrétne: Aktuality, Denník N, 
eReport, Extra Plus, Hlavné správy, Postoj, Pravda, Sme, 
Startit Up a Štandard. Časové obdobie zberu dát bolo 
nastavené s ohľadom na tri kľúčové voľby (parlamentné 
v septembri 2023, prezidentské v marci a apríli 2024 
a voľby do Európskeho parlamentu v júni 2024). Do da-
tasetu sme zahrnuli články, ktoré obsahovali zmienku 
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o aspoň jednom z vybraných politických predstaviteľov 
(tabuľka 3) a zároveň aspoň jedno z 43 kľúčových slov, po-
ukazujúce na oblasť Európskej zelenej dohody (pozri ta-
buľku 1). Získaný dataset 13 487 mediálnych výstupov sme 
následne očistili o články, ktoré nesúviseli s témou Európ-
skej zelenej dohody (napr. „klíma“ referovala na „spolo-
čenskú klímu“ alebo „jadro“ nesúviselo s jadrovou ener-
giou). Získali sme tak výsledný dataset s 4 726 článkami.

Pri informovaní o témach Európskej zelenej dohody sa 
v médiách oveľa častejšie vyskytovali mená predstavite-
ľov vládnej koalície od roku 2023 ako mená predstavite-
ľov opozície (graf 1). 

Graf 1. Porovnanie výskytu politických strán v sledovaných médiách

 

Zdroj: Autori

Správam jednoznačne dominuje strana SMER-SD, a to 
najmä prostredníctvom predsedu strany a premiéra SR 
Roberta Fica, ktorý bol zároveň politikom s celkovo naj-
väčším počtom zmienok v datasete. Pomerne vysoké 
zastúpenie v sledovaných médiách mali aj predstavite-
lia strany SNS, medzi ktorých však boli pre potreby tejto 
analýzy zaradení aj predstavitelia, ktorí síce nie sú členmi 
strany, ale za stranu kandidovali a boli stranou nominova-
ní na relevantný post vo vláde alebo v parlamente. Patrí 
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medzi nich Tomáš Taraba, minister životného prostredia 
SR, ktorý zároveň bol politikom s druhým najväčším poč-
tom zmienok v sledovaných správach. Najmenšiu mieru 
zmienok v  sledovaných správach spomedzi strán vlád-
nej koalície mala strana HLAS, pričom v rámci tejto strany 
jednoznačne dominoval jej bývalý predseda, bývalý pred-
seda parlamentu SR a od roku 2024 prezident SR Peter 
Pellegrini. Z opozičných strán sa v súvislosti so sledovaný-
mi témami v médiách najčastejšie spomínala strana PS; 
v médiách sa takisto najčastejšie vyskytoval jej predseda 
Michal Šimečka. Najmenej intenzívne zastúpenie v médi-
ách v sledovanom období malo hnutie REPUBLIKA.

Z ôsmich sledovaných tém sa v mediálnom diskurze naj-
častejšie objavovali kľúčové slová súvisiace s dvoma té-
mami (graf 2). Prvou z nich sú „Bezpečné dodávky čistej 
a cenovo dostupnej energie“ (oblasť číslo 2 Európskej ze-
lenej dohody), v rámci ktorej sme identifikovali 2035 me-
diálnych výstupov, týkajúcich sa prevažne diskusie o ce-
nách energií. Druhou najpočetnejšie zastúpenou témou je 
„Zachovanie a obnova ekosystémov a biodiverzity“ (oblasť 
číslo 6 Európskej zelenej dohody); spolu sme zaznamenali 
1408 článkov týkajúcich sa tejto témy, a to najmä v súvis-
losti s  národnými parkami. Naopak, najmenej pozornosti 
bolo venovanej oblasti číslo 4 – Výstavba a renovácia efek-
tívne využívajúca energiu a zdroje – zaznamenali sme len 
73 mediálnych výstupov.

Miera výskytu tém, súvisiacich s prioritnými oblasťami Eu-
rópskej zelenej dohody, sa mierne zvýšila práve v období 
volieb, a to parlamentných (september/október 2023), 
prezidentských (apríl 2024) a tiež európskych (jún 2024). 
Najzásadnejší nárast je pozorovateľný v  prípade témy 
č. 6 – „Zachovanie a obnova ekosystémov a biodiverzi-
ty“ – v období po parlamentných voľbách 2023. Súviselo 
to so zvýšenou mierou informovania o nominácii Rudolfa 
Huliaka a následne Tomáša Tarabu na ministra životného 
prostredia a nadväzujúcich nominácií jeho štátnych tajom-
níkov (Filip Kuffa a Štefan Kuffa) v kontexte avizovanej re-
vízie politiky ochrany životného prostredia vrátane zoná-
cie národných parkov.
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Graf 2. Počet mediálnych výstupov za všetky vybrané politické subjekty 
podľa sledovaných oblastí Európskej zelenej dohody

Zdroj: Autori
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Klimatická neutralita: 
Zvýšenie ambícií EÚ 

v oblasti klímy  
na roky 2030 a 2050



27

Postoje politických strán a hnutí na Slovensku k Európskej zelenej dohode

Klimatické a energetické politiky sú v EÚ spojené nádo-
by, a to najmä od roku 2007, keď sa Rada EÚ dohodla 
na klimatickom a energetickom balíku do roku 2020.5 Na 
úrovni EÚ tak boli vytýčené tri hlavné ciele: zníženie emi-
sií o 20 % v porovnaní s hodnotami v roku 1990, zvýšenie 
energetickej efektívnosti o 20 % a zvýšenie podielu ob-
noviteľných zdrojov energie (OZE) v energetickom mixe 
na 20 %. Nie každá krajina musela dosiahnuť 20 %, prí-
spevok každej z nich k spoločnému cieľu bol vypočítaný 
individuálne.6 Krajiny strednej a východnej Európy vráta-
ne Slovenska napríklad nemuseli emisie znížiť, ale mohli 
ich do roku 2020 dokonca aj zvýšiť. Spoločný cieľ zníže-
nia emisií sa však nakoniec podarilo významne prekročiť. 
Už rok pred pandémiou EÚ dohodnuté zníženie splni-
la,7 k ďalšiemu zníženiu nad rámec pôvodného záväzku 
prispeli obmedzenia počas pandémie COVID-19.

V roku 2014 sa lídri EÚ dohodli na ďalších strednodobých 
cieľoch, a to do roku 2030. Emisie sa mali znížiť o 40 % v po-
rovnaní s hodnotami v roku 1990, energetická efektívnosť 

5 J. Vogler (2013). Changing conceptions of climate and energy security 
in Europe, Environmental Politics, 22(4). doi.org/10.1080/09644016.2
013.806634.
6 2020 climate and energy package (2015). EUR-Lex, https://eur-lex.
europa.eu/EN/legal-content/summary/2020-climate-and-energy-pac-
kage.html (prístup 10. 10. 2024).
7 EU achieves 20-20-20 climate targets, 55 % emissions cut by 2030 
reachable with more efforts and policies (2023). European Environment 
Agency, https://www.eea.europa.eu/highlights/eu-achieves-20-20-20 
(prístup 10. 10. 2024).
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zvýšiť o 27 % a podiel OZE mal byť 27 %.8 V roku 2018 
však došlo k revízii týchto zámerov; lídri sa dohodli zvý-
šiť parametre energetickej efektívnosti a podielu OZE na 
32 % do roku 2030.

Pre ďalší vývoj klimatickej a energetickej politiky bol zá-
sadný december 2019, keď lídri členských krajín v Rade 
EÚ schválili cieľ klimatickej neutrality do roku 2050. Jed-
na krajina bola proti, a to Poľsko, i keď nebolo priamo spo-
menuté v záveroch rokovania Rady EÚ.9 Poľsko sa v tom-
to štádiu k plneniu tohto cieľa nezaviazalo pre vysokú 
závislosť energetického sektora od spaľovania domáceho 
uhlia. Európska komisia na čele s novou predsedníčkou 
Ursulou von der Leyen zároveň prišla s iniciatívou pod ná-
zvom Európska zelená dohoda, ktorá tento záväzok pre-
tavila do konkrétnych krokov a politík.

O rok neskôr, v decembri 2020, sa EÚ lídri dohodli na ďal-
šom sprísnení zníženia emisií, a to o 55 % do roku 2030. 
Doposiaľ najvýznamnejším a zároveň i najrozsiahlejším 
bol súbor opatrení s názvom Fit for 55, ktorý Komisia 
predstavila v júli 2021. Práve tie majú zabezpečiť, aby po-
litika EÚ v oblasti klímy, energetiky, využívania pôdy, do-
pravy, ale i zdaňovania boli v súlade s 55 %-ným znížením 
emisií. Tým sa má EÚ stať globálnym lídrom v oblasti zni-
žovania emisií a plnenia medzinárodných záväzkov.

Tým najzásadnejším globálnym medzinárodným záväz-
kom je Parížska dohoda. Vlády sa v nej dohodli, že udr-
žia zvyšovanie globálnej priemernej teploty výrazne pod 
2 °C v porovnaní s predindustriálnymi úrovňami a budú 

8 EU leaders agree 2030 climate and energy goals (2014). Európ-
ska komisia, https://climate.ec.europa.eu/news-your-voice/news/
eu-leaders-agree-2030-climate-and-energy-goals-2014-10-24_en 
(prístup 10. 10. 2024).
9 European Council meeting (12 December 2019) – Conclusions (2019). 
Rada EÚ, https://www.consilium.europa.eu/media/41768/12-euco-fi-
nal-conclusions-en.pdf (prístup 10. 10. 2024).
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sa usilovať obmedziť toto zvyšovanie na 1,5 °C.10 Parížska 
dohoda nadobudla platnosť 4. novembra 2016 a dohodu 
ratifikovali všetky krajiny EÚ.

Kľúčovými slovenskými aktérmi boli predseda vlády SR 
Robert Fico a jeho nástupca na čele vlády a neskôr prezi-
dent SR Peter Pellegrini. Vláda Roberta Fica sa zaviazala 
k napĺňaniu cieľov Parížskej dohody v septembri 2016, 
teda v čase, keď Slovensko bolo predsedajúcou krajinou 
Rady EÚ.11 Peter Pellegrini bol zas ako predseda vlády kľú-
čovou postavou pri diskusiách o klimatickej neutralite. 
I napriek počiatočným odmietavým postojom k dosiah-
nutiu tohto cieľa12 potvrdil cestu Slovenska k naplneniu 
záväzkov z Parížskej dohody.13 

Dôležitú úlohu zohrali aj vtedajší prezident Andrej Kiska 
(2014 – 2019), ktorý Parížsku dohodu podpísal a prezi-
dentka Zuzana Čaputová (2019 – 2024), vďaka ktorej sa 
klimatické politiky dostali do popredia spoločenského, 
mediálneho i politického diskurzu. Tá už vo svojom inau-
guračnom príhovore upozornila na problém klimatickej 
zmeny a riziká, ktoré so sebou prináša.14 Počas výkonu 
svojho mandátu pravidelne upozorňovala na potrebu pri-
jímania klimatických politík; viaceré z týchto opatrení za-
viedla i v prezidentskej kancelárii.

10 The Paris Agreement (2024). UNFCC, https://unfccc.int/process- 
and-meetings/the-paris-agreement (prístup 10. 10. 2024).
11 Slovenská vláda schválila Parížsku dohodu, Juncker karhal ostat-
ných (2016). Euractiv, https://euractiv.sk/section/klima/news/sloven-
ska-vlada-schvalila-parizsku-dohodu-juncker-karhal-ostatnych/ (prístup 
10. 10. 2024).
12 Uhlíková neutralita v roku 2050? Slovensko hovorí (zatiaľ) nie (2019). Eurac-
tiv, https://euractiv.sk/section/klima/news/uhlikova-neutralita-v-roku- 
2050-slovensko-hovori-zatial-nie/ (prístup 10. 10. 2024).
13 Pellegrini potvrdil dohodu krajín EÚ na uhlíkovej neutralite (2019). Teraz, 
https://www.teraz.sk/spravy/pellegrini-potvrdil-dohodu-krajin-eu-n/ 
435696-clanok.html (prístup 10. 10. 2024).
14 Ponúkam odbornosť a zdravý záujem (prejav prezidentky Čaputovej) 
(2019). Sme, https://domov.sme.sk/c/22145858/zuzana-caputova- 
prejav-inauguracia.html (prístup 10. 10. 2024).
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Klimatické politiky sú však dôležité i na regionálnej a lo-
kálnej úrovni. Práve samosprávne kraje, mestá a obce sa 
stávajú kľúčovými hráčmi k napĺňaniu klimatických záväz-
kov či už v oblasti nízkouhlíkovej dopravy, odpadového 
hospodárstva, adaptačných opatrení na zmenu klímy či 
lokálnej výrobe energie. Na Slovensku na úrovni samo-
správnych krajov v zásadnom strategickom dokumente 
„Program hospodárskeho a sociálneho rozvoja“ klimatic-
ké politiky a dôležitosť Európskej zelenej dohody uznáva-
jú takmer všetky samosprávne kraje a snažia sa nasmero-
vať jednotlivé kroky smerom k ich napĺňaniu. Samozrejme, 
súvisí to i s tým, že EÚ vo svojom rámcovom financovaní 
v programovacom období 2021 – 2027 je zameraná práve 
na zelenú transformáciu a poskytuje eurofondy na tieto 
projekty. Avšak v porovnaní s Českom, Maďarskom a Poľ-
skom sa slovenské samosprávne kraje k zelenej transfor-
mácii hlásia v oveľa vyššej miere.15 

Viaceré iniciatívy v posledných rokoch vznikajú i na úrov-
ni miest a obcí. Napríklad v júni 2020 poslali primátori 
hlavných miest Vyšehradskej štvorky – Bratislavy (Matúš 
Vallo), Budapešti (Gergely Karácsony), Prahy (Zdeněk 
Hřib) a Varšavy (Rafał Trzaskowski) otvorený list Rade 
EÚ, v ktorom zdôraznili ústrednú úlohu miest v ekologic-
kej transformácii. Primátori tiež požiadali EÚ inštitúcie, 
aby stanovili ambicióznejší cieľ znižovania emisií do roku 
2030 (a to na úrovni už spomínaných 55 %), a eskaláciu 
klimatickej krízy označili za väčšiu výzvu ako pandémiu 
koronavírusu.16

15 V. Oravcová a K. Šafaříková (2024). Role of the regions in climate and 
energy policy: Insight from Visegrad countries. In: M. Mišík a A. Figulová, 
EU Energy and Climate Policy after COVID-19 and the Invasion of Ukra-
ine, Routledge.
16 Mayors of central European capitals call for tougher EU climate 
goals (2021). Reuters, https://www.reuters.com/article/eu-climate-v4/ 
mayors-of-central-european-capitals-call-for-tougher-eu-climate- 
goals-idINL8N2DU3H5 (prístup 10. 10. 2024).
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V neposlednom rade sa klimatické politiky premietli aj do 
bežného života a v uplynulých rokoch vznikli viaceré ini-
ciatívy na ich podporu. V októbri 2020 organizácia „Klíma 
ťa potrebuje“ doručila do slovenského parlamentu petí-
ciu, ktorú podpísalo viac ako 120 000 ľudí. Petícia, vyzvala 
parlament, aby urýchlil zelenú transformáciu vyhlásením 
klimatickej núdze, dosiahol klimatickú neutralitu do roku 
2040, navrhol nízkouhlíkovú stratégiu do roku 2040 s na-
črtnutím krokov, ktoré treba prijať a  podporil prísnejšie 
klimatické ciele (viď nižšie).
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Postoj politických strán 
a hnutí k danej oblasti

I napriek tomu, že na úrovni EÚ bola klimatická politika 
popri digitalizácii témou číslo jeden, na Slovensku jej 
politickí predstavitelia venovali málo pozornosti. Téma 
klimatickej zmeny a Európskej zelenej dohody rozhodne 
nepatrila v sledovanom období medzi dominantné témy 
politických strán. V parlamentnej rozprave táto téma vý-
znamne rezonovala len dvakrát – v reakcii na petíciu zdru-
ženia „Klíma ťa potrebuje“17 a k návrhu poslanca Tomáša 
Valáška na prijatie uznesenia k Vyhláseniu stavu klimatic-
kej núdze.18 Kým v prvom prípade „za“ prijatie uznesenia 
k občianskej iniciatíve hlasovalo 118 poslancov, v druhom 
hlasovaní ich bolo len 14 vrátane neskoršieho podpredse-
du vlády Petra Kmeca (HLAS). Obe rozpravy boli v 8. vo-
lebnom období. V  tlačových správach sa téme venovali 
strana SaS a hnutie REPUBLIKA.

V mediálnych vystúpeniach bola v súvislosti s predstavi-
teľmi politických strán Európska zelená dohoda identifi-
kovaná v 366 výstupoch (Graf 3). V mediálnom priestore 
sa po voľbách v septembri 2023 diskutovala téma ďalšie-
ho smerovania Ministerstva životného prostredia SR. Do 
jeho vedenia sa totiž dostali politickí predstavitelia, ktorí 
realitu súvisiacu s klimatickou zmenou dlhodobo zľah-
čujú. Sledované médiá zároveň iba v minimálnej miere 
informovali o zásadných medzinárodných záväzkoch SR 
v tejto otázke, teda o Parížskej dohode (zmluve).

17 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Jaroslava KA-
RAHUTU, Anny ZEMANOVEJ, Viery LEŠČÁKOVEJ a Jána SZŐLLŐSA 
na prijatie uznesenia Národnej rady Slovenskej republiky k občianskej 
iniciatíve Klíma ťa potrebuje (2021). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/
Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=483 
(prístup 10. 10. 2024).
18 Návrh poslanca Národnej rady Slovenskej republiky Tomáša VALÁŠ-
KA na prijatie uznesenia Národnej rady Slovenskej republiky k Vyhláse-
niu stavu klimatickej núdze (2022). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/
Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=900 
(prístup 10. 10. 2024).
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Graf 3. Mediálna reflexia zelenej agendy politických strán a hnutí

Zdroj: Autori

Postoje predstaviteľov politických strán boli rámcované 
štyrmi základnými argumentmi:

•	 odvolávanie sa na postoj a zodpovednosť voči verej-
nosti,

•	 medzinárodné záväzky v oblasti klimatickej politiky,
•	 ekonomický pohľad,
•	 globálny verzus národno-centristický pohľad na kli-

matické záväzky.

Zodpovednosť voči verejnosti  
a budúcim generáciám

Obavy a postoj verejnosti ako kľúčový argument pri prijí-
maní legislatívy na ochranu klímy a na boj proti klimatickej 
zmene sa objavoval prevažne vo vystúpeniach politických 
strán PS, SaS a SLOVENSKO (OĽANO).

O prieskum verejnej mienky, podľa ktorého obavy z dô-
sledkov klimatickej zmeny vníma zásadná časť obyvateľov 
Slovenska, sa opieral Tomáš Valášek (PS) pri predklada-
ní samotného zákona: „Chceme, aby bolo ministerstvám 
a verejnej správe, štátnej správe na všetkých úrovniach ab-
solútne jasné, že toto musí byť prioritou. Boj s klimatickou 
núdzou tak, ako si ju žiada 71 % respondentov v nedávnom 
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prieskume, musí byť prioritou a tomu sa musia prispôsobiť 
aj aktivity, plány či stratégie tejto vlády.“19

Poslankyne strany SaS argumentovali potrebou prijímania 
legislatívnych opatrení s potenciálnymi dopadmi na jed-
notlivcov, ako aj na budúce generácie. Vladimíra Marcinko-
vá bola jednou z poslancov a poslankýň, ktorá podporila 
i vyhlásenie stavu klimatickej núdze: „Navrhla som, aby 
sme zvážili naozaj vyhlásenie, deklarovanie stavu klimatic-
kej núdze, a to z dôvodu, aby sme vyslali jasný signál, že aj 
napriek tomu, že nás to nič nestojí, tak je naším záujmom 
venovať obrovské úsilie a zvýšenú pozornosť práve klimatic-
kej kríze, jej dopadom a tomu, ako budeme v budúcnosti ako 
krajina dôstojne vyzerať pred ďalšími generáciami.“20 

Anna Zemanová (SaS) síce predmetný zákon nepodpo-
rila, ale téma zodpovednosti politikov reagovať na klima-
tickú krízu, ktorá vyvoláva v občianskej spoločnosti obavy 
a neistotu, sa objavila v jej viacerých vystúpeniach: „Ho-
voríme všetci o tom, že máme tu silnú klimatickú zmenu, 
niektorí pomenovávajú procesy, ktoré so súvisiacou zmenou 
klímy prebiehajú až klimatickou krízou, a to, čo nám jediné 
pomôže zachovať trvalo udržateľný chod nášho života, kraji-
ny, spoločnosti ako takej, je udržať zdravú krajinu, ktorú sme 
povinní užívať tak, aby tie hodnoty, ktoré nám naša krajina, 
naša zem poskytuje, sme dokázali užívať nielen my, ale aj 
budúce generácie.“21

19 Návrh poslanca Národnej rady Slovenskej republiky Tomáša VALÁŠKA 
na prijatie uznesenia Národnej rady Slovenskej republiky k Vyhláseniu 
stavu klimatickej núdze (2022). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/De-
fault.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=900 
(prístup 10. 10. 2024).
20 Návrh poslanca Národnej rady Slovenskej republiky Tomáša VALÁŠ-
KA na prijatie uznesenia Národnej rady Slovenskej republiky k Vyhláse-
niu stavu klimatickej núdze (2022). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/
Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=900 
(prístup 10. 10. 2024).
21 Vládny návrh zákona o krajinnom plánovaní a o zmene a doplnení 
niektorých zákonov (2023). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.
aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=1476 (prístup 
10. 10. 2024).
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Bývalý minister životného prostredia a poslanec (nomi-
nant SLOVENSKO (OĽANO)) upozorňoval na nevypočíta-
teľnosť zmeny klímy, ako i na riziko zvýšenej migrácie ako 
dôsledok klimatickej zmeny: „Klimatická kríza rozvráti našu 
civilizáciu, lebo spôsobí sťahovanie národov. Podceňovať 
to, že tu chcete zanechať jednu katastrofálnu situáciu na-
šim potomkom. Ja viem, že voľby sú o pár mesiacov a klima-
tická kríza možno bude o pár desaťročí vrcholiť alebo bude 
sa prejavovať. No možno sa bude prejavovať už toto leto.“22

Medzinárodné záväzky Slovenska

Politické strany PS, SaS, SME RODINA a SLOVENSKO 
(OĽANO) zdôrazňovali nutnosť dodržiavania zahranič-
no-politických záväzkov Slovenska v oblasti plnenia kli-
matických cieľov. Tieto argumenty boli podľa očakávania 
prítomné predovšetkým vo vyjadreniach politických strán 
vtedajšej vládnej koalície, odkazujúc na Dohovor OSN 
o zmene klímy, Kjótsky protokol a/alebo Parížsku doho-
du. V aktuálnom volebnom období sú prítomné primárne 
u predstaviteľov strany PS.

Poslanec Jaroslav Karahuta (SME RODINA) rámcoval po-
trebu splnenia medzinárodných klimatických záväzkov 
i samotným civilizačným ukotvením Slovenska vo vyspelej 
Európe: „Uznesenie je jednoznačne prihlásením sa k európ-
skym záväzkom a hodnotám a hlavne, a čo je veľmi dôleži-
té, obsahuje celý rad konkrétnych odporúčaní, opatrení tak, 
ako som spomínal, nielen terajšej, ale aj budúcich vládam, 
pretože nesplnenie klimatických cieľov, naplnenie klimatic-
kých cieľov nezaväzuje iba túto, ale aj ďalšie, ďalšie vlády  

22 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na schvá-
lenie stanoviska k  zákazu spaľovacích motorov na úrovni Európskej 
únie od roku 2035 (2023). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.
aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=1712 (prístup 
10. 10. 2024).
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a ciele a záväzky z  tohto uznesenia nekončia ukončením 
funkčného obdobia tejto vlády Slovenskej republiky.“23

Poslankyňa Tamara Stohlová (PS) v aktuálnom 9. voleb-
nom období zdôrazňuje potrebu prijatia konkrétnych 
opatrení, aby bolo možné tieto záväzky i reálne splniť: „Boj 
s klimatickou krízou však nie je len deklaráciou, ako to vidí-
me v programovom vyhlásení vlády. Nestačí napísať, že sa 
hlásime k Parížskej dohode a k jej cieľom, ak neprinesieme 
konkrétne opatrenia, ako to docieliť. Nič o  záväznom cie-
li znižovania emisií na národnej úrovni, nič o posudzovaní 
zákonov a investícií z pohľadu klímy tu však nenájdeme.“24

Zahranično-politické záväzky boli i argumentom poslan-
kyne Anny Zemanovej (SaS) pri predkladaní zákona, v kto-
rom navrhovali zvýšiť percentuálnu výšku použiteľného 
výnosu z dražieb kvót z 30 % na 70 % z Environmentálne-
ho fondu: „Návrh zákona je v súlade s cieľmi v oblasti klímy 
na rok 2030 smerujúc ku klimatickej neutrálnosti do roku 
2050 nákladovo efektívnym spôsobom s prihliadnutím na 
potrebu spravodlivej transformácie a potrebu, aby všetky 
sektory prispievali k úsiliu dosiahnuť ciele v oblasti klímy. 
Návrh je aj v súlade so zámermi EÚ, ktorá si stanovila cieľ, 
ktorým je čisté zníženie emisií aspoň o 55 % do roku 2030 
v porovnaní s rokom 1990.“25 

23 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Jaroslava KA-
RAHUTU, Anny ZEMANOVEJ, Viery LEŠČÁKOVEJ a Jána SZŐLLŐSA 
na prijatie uznesenia Národnej rady Slovenskej republiky k občianskej 
iniciatíve Klíma ťa potrebuje (2021). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/
Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=483 
(prístup 10. 10. 2024).
24 Programové vyhlásenie vlády Slovenskej republiky (2023). NRSR, htt-
ps://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&-
CisObdobia=9&ID=27 (prístup 10. 10. 2024).
25 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Anny ZEMANO-
VEJ a Mariána VISKUPIČA na vydanie zákona, ktorým sa mení zákon 
č. 414/2012 Z. z. o obchodovaní s emisnými kvótami a o zmene a doplne-
ní niektorých zákonov v znení neskorších predpisov (Navrhovatelia vzali 
listom z 1. februára 2023 svoj návrh zákona späť.) (2022). NRSR, https://
www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&Ci-
sObdobia=8&ID=1161 (prístup 10. 10. 2024).
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Nie všetky politické strany vnímajú splnenie medzinárod-
ných záväzkov ako nevyhnutnosť. Hnutie REPUBLIKA vo 
svojich tlačových správach žiada „zracionalizovať utopické 
zelené plány.“26

Spája ich okrem iného aj s obmedzením osobnej slobody: 
„Globalistická agenda sa s narastajúcim eko fanatizmom 
ukazuje v úplnej nahote. Pod zámienkou „záchrany klímy“ 
chcú psychopati na najvyšších priečkach moci obmedzovať 
súkromné vlastníctvo a dostávať nás pod úplnú kontrolu. 
Nástrojom kontroly bude cielená chudoba sprevádzaná di-
gitálnou totalitnou kontrolou.“27

Ekonomický pohľad

Ekonomický pohľad predstaviteľov politických strán sa tý-
kal nákladov na zelenú transformáciu. Kým niektorí poslan-
ci ju vnímali ako príležitosť hospodárskeho rozvoja, iní 
upozorňovali na ekonomické riziká. Napríklad strana SaS 
prostredníctvom poslanca Radovana Kazdu argumento-
vala potrebou voľného trhu ako najefektívnejším nástro-
jom boja proti klimatickej zmene v protiklade k štátnym 
reguláciám, čo je tradičný argument strany aj v iných hos-
podárskych otázkach: „…voľný trh je koncept slobodnej 
výmeny tovarov a služieb, a keby sme ju mali, domnievam 
sa, že by sme sa mali oveľa lepšie a oveľa účinnejšie by sme 
bojovali proti zmene klímy. To, čo tu teraz máme, to nie je 
ani voľný trh, teda, samozrejme, čiastočne je, ale v boji proti 
zmene klímy je to práve celý obrovský rad opatrení, ktoré,  

26 Milan Uhrík: Ukončite už túto krízu! (2022). Republika, https://
www.dennik-republika.sk/milan-uhrik-ukoncite-uz-tuto-krizu/ (prístup 
10. 10. 2024).
27 Milan Mazurek (REPUBLIKA): Fakt máme jesť chrobáky? A navyše ne-
jesť mäso, nepiť mlieko a nemať auto? (2023). Republika, https://www.
dennik-republika.sk/milan-mazurek-republika-fakt-mame-jest-chro-
baky-a-navyse-nejest-maso-nepit-mlieko-a-nemat-auto/ (prístup 
10. 10. 2024).
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ktoré regulujú ten trh. Regulujú ho za účelom boja proti zme-
ne klímy, za účelom znižovania emisií skleníkových plynov.“28

Anna Zemanová (SaS) upozornila na výdavky spojené 
s dosiahnutím klimatickej neutrality i v diskusii o rozpoč-
tovej zodpovednosti a posilnení transparentnosti verej-
ných financií: „Čo sa týka toho čistého bohatstva, to vôbec 
nie je nejaký výmysel, je to naša povinnosť. K čistému bo-
hatstvu je potrebné vypočítať ekosystémové služby, ktoré 
tie jednotlivé prírodné biotopy alebo prvky poskytujú nášmu 
životnému prostrediu, pretože práve tam tie budú vstupovať 
do tej rovnice uhlíkovej neutrality. Ak to teraz dobre neurobí-
me, dnes už máme tu v parlamente aj na vláde 130-tisícovú 
petíciu ľudí, ktorí nielen oni, ale verím, že aj my veľmi váž-
ne berieme výzvu na udržanie klimatickej zmeny v nejakých 
rámcoch a tak, aby sme do roku 2050 naplnili spoločné ciele  
Európskej únie. Ale to sú reálne veci, ktoré potrebujeme do-
siahnuť v životnom prostredí, sú presne naviazané na tieto 
čísla ekonomické, ktoré budeme musieť plniť a vypočítať ich  
a stanoviť. Preto s tým začneme už teraz.“29 Takýto typ ar-
gumentácie však bol mimoriadne ojedinelý.

Poslankyňa Tamara Stohlová (PS) komunikuje zelenú 
transformáciu ako príležitosť, „…bez ktorej v 21. storočí ne-
bude možné zabezpečiť dlhodobý ekonomický rozvoj, vznik 
kvalitných pracovných miest ani zabezpečiť zvyšovanie život-
nej úrovne a konkurencieschopnosti Slovenska. Bez zelenej 

28 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Jaroslava KA-
RAHUTU, Anny ZEMANOVEJ, Viery LEŠČÁKOVEJ a Jána SZŐLLŐSA 
na prijatie uznesenia Národnej rady Slovenskej republiky k občianskej 
iniciatíve Klíma ťa potrebuje (2021). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/
Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=483 
(prístup 10. 10. 2024).
29 Vládny návrh ústavného zákona, ktorým sa mení a dopĺňa ústavný zá-
kon č. 493/2011 Z. z. o rozpočtovej zodpovednosti (2020). NRSR, https:// 
www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisOb-
dobia=8&ID=265 https://www.dennik-republika.sk/milan-mazurek-re-
publika-fakt-mame-jest-chrobaky-a-navyse-nejest-maso-nepit-mlie-
ko-a-nemat-auto/ (prístup 10. 10. 2024).
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transformácie sa naše deti budú mať horšie ako my a ich 
deti sa budú mať horšie ako tie naše.“30 

Podobný pohľad zdieľal i vtedajší poslanec a aktuálny pod-
predseda vlády SR pre plán obnovy a znalostnú ekonomi-
ku Peter Kmec (HLAS): „Tiež by som sa chcel dotknúť eu-
rópskej zelenej dohody, ktorá sa môže stať nielen prejavom 
európskej zodpovednosti voči životnému prostrediu, atrak-
tivity EÚ, ale je jedným z nástrojov budovania moderného 
hospodárstva, zdrojom inovácii, technologického pokroku  
a teda aj jedným z hlavných prvkov hospodárskej obnovy 
a ďalšieho posunu európskych ekonomík.“31

Zároveň Tomáš Valášek (PS) počas rokovania o svojom ná-
vrhu uznesenia o vyhlásení stavu klimatickej núdze pod-
čiarkol sociálny aspekt zelenej transformácie i z pohľadu 
nákladov, ktoré táto transformácia prináša: „Preto voláme 
úplne jasne v  tomto uznesení po tom, aby sa pri hľadaní 
východísk pri boji a pri riešení klimatickej núdze hľadali so-
ciálne citlivé opatrenia.“32

Do popredia sa dostáva však i kritika nákladov vynalože-
ných na boj proti klimatickej zmene. Príkladom sú vyjad-
renia bývalého poslanca Filipa Kuffu a štátneho tajomní-
ka Ministerstva životného prostredia (nominanta SNS), 
ktorý v tejto súvislosti argumentoval predovšetkým ne-
adekvátnosťou zvyšujúcich sa požiadaviek na redukciu 

30 Programové vyhlásenie vlády Slovenskej republiky (2023). NRSR, 
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZbo-
rID=13&CisObdobia=9&ID=27 (prístup 10. 10. 2024).
31 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na vyda-
nie zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 131/2002 Z. z. o vysokých 
školách a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších 
predpisov (2020). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Page.aspx?sid=za-
kony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=212 (prístup 10. 10. 2024).
32 Návrh poslanca Národnej rady Slovenskej republiky Tomáša VALÁŠ-
KA na prijatie uznesenia Národnej rady Slovenskej republiky k Vyhláse-
niu stavu klimatickej núdze (2022). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/
Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=900 
(prístup 10. 10. 2024).
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emisií v kontexte hospodárskych a ekonomických uka-
zovateľov: „Európska únia dala potom 55 %, my chceme 
60. Ja sa pýtam: Kde, dokedy, čo potom chcete obmedziť? Čo 
chcete vypnúť? Chcete vypnúť priemysel? Však aj tak padá 
na koleno už pri tejto energetickej kríze, ktorú sme tu dosiahli 
alebo potom, hovorím, to opatrenie, že možnože sa dáte na 
tú cestu, že začnete vysádzať stromy Progresívne Slovensko. 
No neviem, hej, čo iné by ste mali urobiť.“33

Globálny verzus  
národno-centristický pohľad  
na klimatické záväzky

Takýto pohľad nebol ojedinelý v argumentácii predstavi-
teľov politických strán nielen v prípade všeobecného na-
pĺňania klimatických cieľov, ale i v tom, akými riešeniami 
tieto ciele dosiahnuť.

Práve predstavitelia strany SMER-SD, ktorá stála pri prijí-
maní klimatických záväzkov, ich často kritizovali a zdôraz-
ňovali, že Slovensko je z hľadiska svojho príspevku k emi-
siám a znečisťovania životného prostredia zanedbateľné 
v porovnaní s inými krajinami. V tomto duchu argumen-
toval bývalý poslanec a neskôr minister poľnohospodár-
stva a rozvoja vidieka Richard Takáč: „Nemôžme my len 
vypichnúť malé Slovensko v rámci sveta a tváriť sa, že my 
tu budeme najekologickejší, najlepší, budeme tu dodržiavať 
všetky opatrenia, recyklovať, nebudeme tu mať fabriky, ktoré 
budú vypúšťať rôzne skleníkové plyny do ovzdušia, budeme 
najlepší a tým pádom celý svet zachránime, nie je to pravda. Ne-
treba si predtým zatvárať oči, realita je taká, už to tu viackrát 

33 Návrh poslanca Národnej rady Slovenskej republiky Tomáša VALÁŠ-
KA na prijatie uznesenia Národnej rady Slovenskej republiky k Vyhláse-
niu stavu klimatickej núdze (2022). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/
Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=900 
(prístup 10. 10. 2024).
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viacerí z vás spomínali, že sú iné krajiny, ktoré proste zne-
hodnocujú a zhoršujú to životné prostredie na svete.“34

Jaroslav Karahuta (SME RODINA) naopak upozorňoval 
na to, že aj Slovensko je súčasťou globálnych riešení kli-
matických politík, a to najmä v súvislosti s využívaním prí-
rodného bohatstva krajiny: „Aj napriek tomu, že Slovenská 
republika v počte obyvateľov tvorí iba 1,2 % obyvateľov Eu-
rópskej únie, sme dôležitým prvkom a súčasťou Európskej 
únie. Sme tretím najbohatším štátom Európskej únie v zdro-
joch pitnej vody. Máme ideálne klimatické podmienky na 
pestovanie potravín mierneho klimatického pásma. Máme 
ideálne podmienky na to, aby sme svojím dielom prispe-
li k environmentálnej stabilite a potravinovej bezpečnosti 
spoločného európskeho priestoru.“35

Zdôrazňovanie výnimočného postavenia Slovenska res-
pektíve slovenských politických, ekonomických a hos-
podárskych špecifík je prítomný i vo vyjadreniach strany 
SaS prostredníctvom poslanca Karola Galeka, keď hovoril 
o slovenskej energetickej politike v kontexte budúcnos-
ti jadrovej energie: „Rovnako má vláda ambíciu zosúladiť 
ambície v oblasti klimatických zmien a špecifík slovenskej 
energetiky. Toto je pre nás obzvlášť dôležité, lebo za tým 
vidíme potvrdenie toho, že jadro a obnoviteľné zdroje budú 
aj pre túto vládu tým ideálnym energetickým mixom.“36 

34 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Jaroslava KA-
RAHUTU, Anny ZEMANOVEJ, Viery LEŠČÁKOVEJ a Jána SZŐLLŐSA 
na prijatie uznesenia Národnej rady Slovenskej republiky k občianskej 
iniciatíve Klíma ťa potrebuje (2021). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/
Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=483 
(prístup 10. 10. 2024).
35 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Jaroslava KA-
RAHUTU, Anny ZEMANOVEJ, Viery LEŠČÁKOVEJ a Jána SZŐLLŐSA 
na prijatie uznesenia Národnej rady Slovenskej republiky k občianskej 
iniciatíve Klíma ťa potrebuje (2021). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/
Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=483 
(prístup 10. 10. 2024).
36 Programové vyhlásenie vlády Slovenskej republiky (2023). NRSR, 
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZbo-
rID=13&CisObdobia=8&ID=1748 (prístup 10. 10. 2024).
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Podľa Lisabonskej zmluvy z  roku 2007, ktorou sa me-
nia zakladajúce zmluvy EÚ,37 majú členské štáty EÚ právo 
určiť si svoj energetický mix. Zároveň sa však zaviazali 
dekarbonizovať hospodárstvo vrátane energetického sek-
tora v súlade s klimatickými cieľmi EÚ. Práve energetika je 
pri dekarbonizácii kľúčová, keďže je zodpovedná za zhru-
ba 75 % emisií. To znamená, že nemožno úplne oddeliť ná-
rodný prístup od prístupu EÚ najmä vzhľadom na klima-
tickú a energetickú agendu EÚ, ktorá sa zameriava na tri 
kľúčové oblasti: zvyšovanie energetickej efektívnosti, pod-
poru obnoviteľných zdrojov energie a znižovanie emisií 
skleníkových plynov. Členské štáty si zachovávajú autonó-
miu pri určovaní spôsobu, akým budú transformovať svoje 
ekonomiky smerom k nízkouhlíkovej budúcnosti vrátane 
voľby energetického mixu a infraštruktúry, čo často vedie 
k rozdielnym prístupom v rámci EÚ.

Energetická kríza, ktorá nastala po prudkom oživení glo-
bálnej ekonomiky po pandémii COVID-19 a následne sa 
znásobila ruskou inváziou na Ukrajinu, zvýšila tlak na zave-
denie úsporných opatrení i na zrýchlenie prechodu na ob-
noviteľné zdroje energie. Ruská invázia na Ukrajinu totiž 
výrazne odhalila zraniteľnosť Európy vo forme energetickej 
závislosti od tretích krajín. Reakcia EÚ a jej členských štá-
tov bola pomerne rýchla, pričom došlo k zavedeniu sankcií 
na ruské suroviny (uhlie a ropa – avšak s výnimkami pre 

37 Lisabonská zmluva (2024). Európsky parlament, https://www.
europarl.europa.eu/about-parliament/sk/in-the-past/the-parlia-
ment-and-the-treaties/treaty-of-lisbon (prístup 10. 10. 2024).
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stredoeurópske krajiny vrátane Slovenska)38 a intenzívnej 
diverzifikácii dodávateľov, najmä v sektore zemného plynu 
a ropy. Na úrovni EÚ vznikla v máji 2022 iniciatíva REPowe-
rEU, ktorá stojí na troch pilieroch: úspore energií (krajiny 
sa napríklad dohodli na úsporách v rámci programu „Šet-
rite plynom pre bezpečnú zimu“), diverzifikovaní dodávok 
a zvýšení podielu obnoviteľných zdrojov energie (OZE).39

REPowerEU nadväzuje na balík Fit for 55, ktorý okrem iné-
ho (pozri Oblasť 1) obsahuje návrhy na revíziu smernice 
o obnoviteľných zdrojoch energie. Pôvodný cieľ EÚ, ktorým 
bolo dosiahnuť do roku 2030 podiel obnoviteľných zdrojov 
energie na úrovni aspoň 27 % (schválila ho Rada EÚ v roku 
2014), neskôr 32 % (schválila ho rada EÚ v roku 2018), bol 
v roku 2023 lídrami EÚ zvýšený na 42,5 %.40 

Slovenský príspevok k zvýšeniu podielu OZE zostáva v po-
rovnaní s inými krajinami relatívne skromný – na úrovni 
23 % do roku 2030.41 Hlavným zdrojom obnoviteľnej ener-
gie v krajine je biomasa, ktorá sa využíva na vykurovanie 
a v kogeneračných zariadeniach. Tento zdroj však čelí kon-
troverzii z hľadiska svojej udržateľnosti.42 Slovensko má 
pritom veľký potenciál rozvíjať ďalšie zdroje energie, ako 
sú geotermálna, veterná a solárna energia, a taktiež integ-
rovať tepelné čerpadlá vo vykurovaní a chladení. Jedným 

38 F. Batzella (2024). Slowly but surely? Assessing EU actorness in ener-
gy sanctions against Russia. Energy Policy, 192. 114233. doi.org/10.1016/j.
enpol.2024.114233.
39 REPowerEU (2022). Európska komisia, https://commission.europa.
eu/strategy-and-policy/priorities-2019-2024/european-green-deal/
repowereu-affordable-secure-and-sustainable-energy-europe_en (prí-
stup 10. 10. 2024).
40 Renewable energy: Council adopts new rules (2023). Rada EÚ, https://
www.consilium.europa.eu/en/press/press-releases/2023/10/09/re-
newable-energy-council-adopts-new-rules/ (prístup 10. 10. 2024).
41 Draft update of the Integrated National energy and climate plan for 
2021-2030 (2023), Európska komisia, https://commission.europa.eu/
document/download/4f373d12-ce73-403a-a2d5-0107bf3e0c24_en?-
filename=SLOVAKIA%20-%20DRAFT%20UPDATED%20NECP%20
2021-2030_EN.pdf (prístup 10. 10. 2024).
42 M. A. Destek, S. A. Sarkodie a E. F. Asamoah (2021). Does biomass 
energy drive environmental sustainability? An SDG perspective for top 
five biomass consuming countries, Biomass and Bioenergy, 149. 106076.
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z bežných argumentov proti ďalšiemu rozvoju obnoviteľ-
ných zdrojov na Slovensku je vysoký podiel jadrovej ener-
gie, ktorý údajne obmedzuje možnosti ďalšej dekarboni-
zácie. Slovensko je totiž už teraz európskym lídrom (hneď 
po Francúzsku) vo výrobe elektriny z jadra. Táto téma bola 
diskutovaná v 8. aj v 9. volebnom období, najmä v súvislos-
ti s dostavbou 3. a 4. bloku atómovej elektrárne Mochovce.

S rastúcimi cenami energií počas tejto krízy sa ukázalo, že 
zvýšenie podielu OZE a implementácia energeticky úspor-
ných opatrení predstavujú nielen cestu k väčšej energetic-
kej nezávislosti regiónu, ale prinášajú aj potenciálne finanč-
né výhody v podobe zníženia nákladov pre spotrebiteľov.43 
Na Slovensku sa síce úspory energií dostávali do mediálnej 
pozornosti a viaceré inštitúcie prišli tiež s návodom, ako 
ušetriť energie (napríklad Slovenská inovačná a energetic-
ká agentúra), avšak oveľa významnejšou témou politikov 
i médií bola kompenzácia cien energií. Po viacerých dis-
kusiách Ministerstvo hospodárstva SR prišlo so schémou 
kompenzácií zvýšených cien energií pre firmy, domácnosti 
i samosprávy, ktoré boli vykryté z nedočerpaných eurofon-
dov za minulé programovacie obdobie (2014 – 2020).44 

Invázia na Ukrajinu ešte viac podčiarkla potrebu nielen 
znížiť závislosť od ruských energetických zdrojov, ale cel-
kovo sa odkloniť od fosílnych palív, čo predstavuje veľkú 
výzvu z politického, technologického i ekonomického hľa-
diska a prináša nové výzvy v otázkach energetickej bezpeč-
nosti a závislosti od tretích krajín. Slovensko bolo krajinou 
s mimoriadne vysokou, takmer 100 percentnou závislosťou 
od Ruska v dovoze zemného plynu a ropy, ale i jadrového 
paliva pre bloky v Bohuniciach i Mochovciach; diverzifiká-
cia dodávateľov predstavovala a stále predstavuje význam-
ný problém, a to najmä pri jadrovom palive.

43 Europe has taken its energy destiny back into its own hands (2024). 
Medzinárodná energetická agentúra, https://www.iea.org/commen-
taries/europe-has-taken-its-energy-destiny-back-into-its-own-hands 
(prístup 10. 10. 2024).
44 V. Oravcová (2022). Energy security is the focus of attention again, Ye-
arbook of Slovakia’s Foreign Policy, SSPA, https://www.sfpa.sk/wp-con-
tent/uploads/2021/08/Rocenka-ZPSR-2022.pdf (prístup 10. 10. 2024).
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Téma dodávok energie bola vo vyjadreniach predstaviteľov 
politických strán a hnutí prítomná najmä v kontexte dis-
kusie o zvyšujúcich sa cenách energií a potrebe finančnej 
kompenzácii pre spotrebiteľov a zvýšení sadzby dane pre 
energetické podniky. Prítomné boli tiež debaty o diverzifi-
kácii energetických zdrojov, znižovaní závislosti na fosíl-
nych palivách a zvyšovaní podielu OZE. Tieto diskusie boli 
prítomné v parlamentnej rozprave o vývoji cien energií,45 
pri odvolávaní vtedajšieho ministra hospodárstva Richarda 
Sulíka (SaS)46 a v diskusii o povinnosti štátu zabezpečiť 
stabilné dodávky energií.47 V tlačových správach sa té-
mam dodávok energií venovali všetky strany s výnimkou 
SME RODINA. Strany sa zaoberali cenami energií, ener-
getickej bezpečnosti v súvislosti s dodávkami zemného 
plynu z Ruska a čiastočne aj jadrom a OZE. V mediálnom  

45 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na pri-
jatie uznesenia Národnej rady Slovenskej republiky k vážnym sociálnym 
dopadom výrazného rastu cien elektriny, plynu a tepla pre slovenské 
domácnosti a malé a stredné podniky v roku 2022 a k ohrozeniu finanč-
ných záujmov Slovenskej republiky v súvislosti s otvorením prevádzky 
medzinárodného plynovodu Nord Stream 2 (2021). NRSR, https://www.
nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdo-
bia=8&ID=687 (prístup 10. 10. 2024).
46 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na vyslo-
venie nedôvery členovi vlády Slovenskej republiky Richardovi SULÍKO-
VI, poverenému riadením Ministerstva hospodárstva Slovenskej repub-
liky (2021). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/
cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=747 (prístup 10. 10. 2024).
47 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Petra KREMSKÉ-
HO a Igora MATOVIČA na vydanie zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon 
č. 250/2012 Z. z. o regulácii v sieťových odvetviach v zneni neskorších 
predpisov a ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 251/2012 Z. z. o energeti-
ke a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpi-
sov (2023). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/
cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=1500 (prístup 10. 10. 2024).
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priestore sme identifikovali najmä diskusiu o cenách ener-
gií, ktorá bola prítomná v 940 mediálnych vystúpeniach 
predstaviteľov vybraných politických subjektov (Graf 4).

Graf 4. Mediálna reflexia energetickej politiky politických strán a hnutí

Zdroj: Autori

Energetická bezpečnosť  
a diverzifikácia

Téma energetickej bezpečnosti bola u predstaviteľov po-
litických strán kľúčovým a prierezovým argumentom, a to 
najmä v kontexte diverzifikácie zdrojov, dostupnosti ener-
gií a zníženia závislosti na dovoze palív z Ruskej federácie.

Prvou rovinou diskusií bola energetická bezpečnosť, chá-
paná ako diverzifikácia energetických zdrojov z pohľadu 
prepravných trás. Strana HLAS argumentovala dôležitos-
ťou existujúceho prepojenia slovenskej energetickej sú-
stavy s inými krajinami, ktoré sa zrealizovalo po plynovej 
kríze v roku 2009.48 Práve toto prepojenie bolo v časoch 
energetickej krízy nevyhnutnou podmienkou na to, aby 

48 J. Klepáč (2010). Security of Natural Gas Supply in Central Europe. 
Case Study, International Issues&Slovak Foreign Policy Affairs, 19(1).

0   100  200  300  400  500  600  700  800  900 1000

ceny energií

jadro / Bohunice / Mochovce

energetika

ropa
obnoviteľné

/alternatívne zdroje energie
fosílne palivá

zemný plyn

energetická bezpečnosť 

energetická chudoba 

energetická sebestačnosť



48

plyn a ropa mohli prúdiť i z iných štátov ako potrubiami 
z Ruskej federácie. Upozornil na to bývalý poslanec a ne-
skôr prezident Peter Pellegrini: „…aj smerom na sever, aj 
smerom na juh, tak ako sme prepojili sa s Maďarskom, tak 
ako sme prepojili nielen plyn alebo ropu, ale urobili sme re-
verzný tok, ak si dobre pamätáte, plynu, aby sme mohli po-
môcť Ukrajine. To boli investície, ktoré aj v dnešnom svete 
nám pomáhajú riešiť túto situáciu. Lebo darmo by mohol do 
budúcna pristáť tanker s LNG plynom do Poľska, keď by ten 
plyn nejakým spôsobom nemal ani ako k nám prísť.“49

Predstavitelia však už nespomínajú v tomto kontexte dô-
ležitú úlohu EÚ, vďaka ktorej sa po plynovej kríze v roku 
2009 tieto prepojenia zrealizovali formou takzvaných 
Projektov spoločného záujmu, a to nielen v oblasti ropy 
a plynu, ale i elektroenergetiky a za pomoci eurofondov.50 

Druhou rovinou diskusií boli dodávky energií z pohľadu 
koncových odberateľov. Napríklad strana SaS vo svojich 
vyjadreniach v parlamentnej rozprave opakovanie opero-
vala s konceptom energetickej bezpečnosti, pričom jej zá-
stupcovia sa opierali hlavne o argumenty súvisiace s ge-
ografickým postavením Slovenska v Európa a ochranou 
spotrebiteľov. Karol Galek (SaS) upozorňoval na zraniteľ-
nosť Slovenska i napriek diverzifikácií prepravných trás: 
„…vďaka diverzifikácii dodávok plynu a prechodu na skva-
palnený zemný plyn, takzvaný LNG, sa Slovensko dostáva na 
koniec reťazca všetkých plynárenských potrubí v Európskej 
únii, čo z nás robí tú najzraniteľnejší krajinu z hľadiska rizika 
dostatku komodity, ale aj výšky nákladov na zabezpečenie 

49 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na vy-
slovenie nedôvery členovi vlády Slovenskej republiky Richardovi Sulíko-
vi, poverenému riadením Ministerstva hospodárstva Slovenskej repub-
liky (2022), NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/
cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=1068 (prístup 10. 10. 2024).
50 Projects of Common Interest and Projects of Mutual Interest (2024). 
Európska komisia, https://energy.ec.europa.eu/topics/infrastructure/
projects-common-interest-and-projects-mutual-interest_en (prístup 
10. 10. 2024).
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plynu.“51 Poslanec zároveň poukazoval na dôležitosť zá-
sobníkov zemného plynu, ktoré majú významnú kapacitu 
v pomere k slovenskej spotrebe tejto komodity, a tým pá-
dom sú významné i z hľadiska energetickej bezpečnosti.

Strana PS prostredníctvom v tom čase jediného poslanca 
Tomáš Valáška v diskusii o diverzifikácii zdrojov upozorňo-
vala na to, že problém je v samotnej surovine, teda plyne, 
čo robí slovenské hospodárstvo zraniteľným a mal by byť  
nahradený obnoviteľnými zdrojmi energie: „Plyn už predsa 
nemôže byť hlavným zdrojom energie, môže byť len v takejto 
záložnej podobe, pretože ako aj táto kríza ukazuje, naša zá-
vislosť na ňom je veľkou zraniteľnosťou a vlastne on nie je 
zásadne spoľahlivejší ako tie niektorými zaznávané zelené 
zdroje.“52 Podobne sa vyjadril aj poslanec Karol Galek 
(SaS): „Jednoducho, ak chceme naozaj ostať energeticky 
bezpeční, tak rozhodne sa musíme orientovať práve aj na tie-
to obnoviteľné zdroje a čo najviacej ich v tomto smere podpo-
rovať.“53 V súčasnosti je zemný plyn kľúčovou komoditou 
nielen vo vykurovaní, ale aj v priemysle.

51 Návrh poslanca Národnej rady Slovenskej republiky Karola GALEKA na 
vydanie zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 250/2012 Z. z. o re-
gulácii v sieťových odvetviach v znení neskorších predpisov a ktorým sa 
mení a dopĺňa zákon č. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplne-
ní niektorých zákonov v znení neskorších predpisov (2023). NRSR, htt-
ps://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&-
CisObdobia=8&ID=1606 (prístup 10. 10. 2024).
52 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na pri-
jatie uznesenia Národnej rady Slovenskej republiky k vážnym sociálnym 
dopadom výrazného rastu cien elektriny, plynu a tepla pre slovenské 
domácnosti a malé a stredné podniky v roku 2022 a k ohrozeniu finanč-
ných záujmov Slovenskej republiky v súvislosti s otvorením prevádzky 
medzinárodného plynovodu Nord Stream 2 (2021). NRSR, https://www.
nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdo-
bia=8&ID=687 (prístup 10. 10. 2024).
53 Zákon z 28. marca 2023, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 657/2004 
Z. z. o tepelnej energetike v znení neskorších predpisov a ktorým sa 
dopĺňa zákon č. 250/2012 Z. z. o regulácii v sieťových odvetviach v zne-
ní neskorších predpisov, vrátený prezidentkou Slovenskej republiky na 
opätovné prerokovanie Národnou radou Slovenskej republiky (2023). 
NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZbo-
rID=13&CisObdobia=8&ID=1703 (prístup 10. 10. 2024).
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V súvislosti s energetickou bezpečnosťou v kontexte sta-
bilných dodávok energií politické strany spomínajú aj jad-
rovú energetiku, napríklad v súvislosti s potrebou vybudo-
vania nového zdroja. I napriek tomu, že tento typ zdroja je 
ako výdavok zásadný pre verejné financie, v parlamente, 
v médiách i v tlačových správach mu bola venovaná po-
zornosť len veľmi sporadicky. Vo všeobecnosti politické 
strany berú jadro ako integrálnu súčasť energetickej po-
litiky a nespochybňujú ďalšiu potrebu výstavby. Naopak, 
v diskusiách pri rôznych témach najmä z úst predstavi-
teľov strán SNS a Richarda Sulíka zo SaS opakovane za-
znelo, že Nemecko spravilo chybu pri odstavení jadrových 
elektrární. Odstavenie jadrových i uhoľných elektrární je 
však súčasťou dlhodobej nemeckej transformácie ener-
getiky, tzv. Energiewende.54 

Diskusia o jadrovej energetike ako nízkouhlíkovej alterna-
tíve fosílnych palív bola vo vyjadreniach niektorých poslan-
cov, napríklad vtedajšieho poslanca a neskôr ministra ži-
votného prostredia Tomáša Tarabu (nominant SNS), úzko 
spojená s kritickými vyjadreniami na adresu európskych 
politík: „Ak sa pozrieme, čo urobili tí envirolobisti v Nemecku, 
že odstavujú absolútne životaschopné elektrárne, atómové 
elektrárne, ktoré sú najčistejším zdrojom elektrickej ener-
gie, pretože produkujú paru, a popritom zazmluvnili všetky 
v podstate voľné kapacity výroby uhlia v Poľsku a dnes Poľ-
sko de facto je jediný producent, 90 % produkcie uhlia v Eu-
rópskej únii ide už len z Poľska, pretože všetci boli machri 
a to poodstavovali, a dnes najbohatší magnáti v energetike 
sú Poliaci, tak napriek tomu teda sa pýtam, že či rozhodnu-
tie odstaviť Nováky stále považujete za správne.“55 Tomáš 

54 Ortwin Renn, Jonathan Paul Marshall (2016). Coal, nuclear and re-
newable energy policies in Germany: From the 1950 s to the „Energiewen-
de“. Energy Policy. Volume 99. p. 224-232. https://doi.org/10.1016/j.
enpol.2016. 05. 004.
55 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na vyslo-
venie nedôvery členovi vlády Slovenskej republiky Richardovi SULÍKO-
VI, poverenému riadením Ministerstva hospodárstva Slovenskej repub-
liky (2021). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/
cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=747 (prístup 10. 10. 2024).
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Taraba bol zároveň osamelým v argumentácii spochybňo-
vať odstavenie uhoľnej elektrárne Nováky, ktorá ukončila 
svoju výrobu v decembri 2023.

V  súvislosti sa potrebou diverzifikácie zdrojov, preprav-
ných trás a dodávateľov sa objavovali i postoje k samotné-
mu Rusku, na ktorom je Slovensko závislé nielen v dodáv-
kach zemného plynu a ropy, ale i jadrového paliva. Tomáš 
Valášek (PS) napríklad presadzovala zvýšenie daňového 
zaťaženia práve na ruský plyn, čo mal byť stimul k odstrih-
nutiu sa od ruských surovín a k posilneniu ochrany hospo-
dárskych záujmov Slovenska. „Nie je v záujme Slovenskej 
republiky, aby táto de facto pomoc Ruskej federácii, ktorú 
nákupom ruskej ropy poskytujeme, trvala o sekundu dlhšie, 
ako je absolútne potrebné. Dokonca sa odvážim tvrdiť, že po-
kračovanie v týchto nákupoch po invázii Ukrajiny asi vôbec 
nebolo potrebné.“56 Karol Galek (SaS) taktiež upozorňoval 
na potrebu odpojiť sa od Ruska i v kontexte dekarbonizá-
cie teplárenstva: „Obnoviteľné zdroje sú aj o teple a práve 
aj v tom teple je potrebné, aby sme sa v čo najvyššej miere 
odstrihli od tých rôznych dodávok energií a tepla, ktoré sú 
vyrábané v Rusku, ktoré, bohužiaľ, do značnej miery stále 
k nám tečú alebo teda sme ich dostávali aj z Ruska.“57 KDH 
apelovalo na vládu, aby finančne podporila obnovy domov 
a znížila tým i závislosť na ruskom plyne.58 

56 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na vyslo-
venie nedôvery členovi vlády Slovenskej republiky Richardovi SULÍKO-
VI, poverenému riadením Ministerstva hospodárstva Slovenskej repub-
liky (2021). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/
cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=747 (prístup 10. 10. 2024).
57 Vládny návrh zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 251/2012 Z. z. 
o energetike a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších 
predpisov a ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 250/2012 Z. z. o regulácii 
v sieťových odvetviach v znení neskorších predpisov (2022). NRSR, 
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZbo-
rID=13&CisObdobia=8&ID=1198 (prístup 10. 10. 2024).
58 KDH žiada vládu viac podporiť obnovu domov a znížiť tak závislosť od 
ruského plynu (2022). KDH, https://kdh.sk/kdh-ziada-vladu-viac-pod-
porit-obnovu-domov-a-znizit-tak-zavislost-od-ruskeho-plynu/ (prístup 
10. 10. 2024).
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Hlasným kritikom závislosti od Ruska bol aj bývalý minis-
ter životného prostredia a poslanec Ján Budaj (nominant 
SLOVENSKO (OĽANO)): „…zdá sa, že ruský záujem, ktorý 
kedysi nám podnietil na Slovensku takú rozsiahlu sieť ply-
nofikácií, že sme jedny z najväčších na svete plynofikovaný 
a ktorý cez tieto energovody ovládal svoje kolónie. Tento 
Sovietsky zväz z nás urobil na dlhé roky vazalov. Dneska, 
keď nás jeho dedič Putinove Rusko označuje za nepriateľov, 
tak znášame a naše deti možno budú znášať dôsledky tej-
to kolonizácie, energetickej kolonizácie Slovenska zo strany 
Kremľa. Táto vec mala znepokojovať Ficove a Pellegriniho 
vlády. No ale prečo by ich znepokojovala, keď boli proruské. 
Keď oni si tu Rusko, a sú dodnes proruskí, keď oni si tú ruskú 
dominanciu nad Slovenskom priali. Keď oni nahrávali udrža-
niu tejto dominancie. Nechystali sa ani náhodou na alterna-
tívne zdroje energií.“59

Strana SNS naopak aktívne spochybňovala a relativizo-
vala legislatívne návrhy smerujúce k diverzifikácii a znižo-
vaniu energetickej závislosti na Rusku. Napríklad Tomáš 
Taraba používal pritom argument, že Rusko spoľahlivo 
dodávalo suroviny a obnoviteľné zdroje energií budú pre 
občanov drahšie: „Dnes rozprávať o tom, že prečo Slo-
vensko nemá plne diverzifikované v podstate dovozy ropy, 
plynu a podobne, je úplne scestné, pretože nikto nemá po-
vinnosť sa na 100 % diverzifikovať voči všetkým nepredví-
daným udalostiam (…) A myslím si, že Slovensko to, že do-
teraz bolo napojené na plne stabilné dodávky plynu a ropy 
z Ruska, ktoré boli za najnižšie ceny v porovnaní s trhom, 
tak to je realita a tie dodávky boli stabilné (…) Tak takýmto 
spôsobom sa niektorí politici rozhodli zlikvidovať absolútne 
stabilnú dodávku energetických surovín vlastne do Európy 

59 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na 
schválenie stanoviska k zákazu spaľovacích motorov na úrovni Európ-
skej únie od roku 2035 (2023). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.
aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=1712 (prístup 
10. 10. 2024).
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a na Slovensko tiež.“60 Spoľahlivosť Ruska je však otázna, 
samotné Slovensko má skúsenosti s plynovou krízou v ro-
koch 2007 a 2009, ktorú vyvolali obchodné konflikty me-
dzi Moskvou a Kyjivom.

Predstavitelia strany SMER-SD  – ako napríklad Ladislav 
Kamenický – zas poukazovali na Rusko ako garanta nízkych 
cien plynu: „A my sme mali lacný potrubný plyn, ktorý neuni-
ká, lebo ide v potrubí, a bol za tých 17 dolárov, o ktorých sa tu 
momentálne bavíme.“61 Podobne SNS a REPUBLIKA vnímali 
Rusko ako garanta nízkych cien zemného plynu i ropy.

Ceny energií a energetická chudoba

Ceny energií boli dôležitým momentom diskusií politic-
kých strán počas ich cenového rastu, a to najmä v období 
2021 – 2022. Opozičné subjekty KDH, HLAS, SMER-SD, 
SNS a REPUBLIKA vo svojich vyhláseniach apelovali na 
vtedajšiu vládu, aby prinášala riešenia. Diskusia na túto 
tému bola intenzívna i v parlamente, avšak viacerí poslan-
ci neprichádzali s návrhmi, ale len kritikou opatrení.

V diskusiách o vinníkovi zvýšených cien energií sa navzá-
jom obviňovali predstavitelia strán koalície a opozície. Pe-
ter Kremský (SLOVENSKO (OĽANO)) viackrát poukazoval, 
okrem vývoja cien na globálnych trhoch i medzinárodnej 
situácie, na kroky bývalých vlád v súvislosti so zdĺhavou 

60 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na vy-
slovenie nedôvery členovi vlády Slovenskej republiky Richardovi Sulíko-
vi, poverenému riadením Ministerstva hospodárstva Slovenskej repub-
liky (2022), NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/
cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=1068 (prístup 10. 10. 2024).
61 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Vladimíra FAIČA 
a Richarda TAKÁČA na vydanie zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon 
Národnej rady Slovenskej republiky č. 18/1996 Z. z. o cenách v znení 
neskorších predpisov a ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 128/2002 Z. z. 
o štátnej kontrole vnútorného trhu vo veciach ochrany spotrebiteľa 
a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpi-
sov (2023). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/
cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=1647 (prístup 10. 10. 2024).
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výstavbou Mochoviec: „Ja vám poviem, prečo máme na-
príklad teraz takéto vysoké ceny elektriny. Keby bol dnes 
v prevádzke tretí blok Mochoviec, ktorý už mal byť 10 rokov 
dostavaný, tak by mal výrazné, výrazný vplyv na znižovanie 
cien elektriny, pretože by jej bolo, bol prebytok na Slovensku  
a pravdepodobne aj v Strednej Európe a tie ceny by tu ne-
stúpali tak rýchlo (…) Čiže tam sa pozrite, že prečo dneska 
ľuďom stúpajú ceny a nič s tým nevieme urobiť.“62

Vo všeobecnosti sa politické strany prikláňali k dotačnej 
politike, upozorňujúc na problémy vysokých cien nielen 
pre domácnosti, ale aj mestá, obce a firmy. Nevyčerpané 
eurofondy z programového obdobia 2014 – 2020 sa uká-
zali ako kľúčové pri riešení energetickej krízy, pretože 
vláde umožnili štedro kompenzovať vyššie ceny elektriny 
i plynu.63 

Medzi predstaviteľmi strany SMER-SD bol najbadateľnejší 
príklon k paternalistickému naratívu. Poslanci Smeru-SD, 
napríklad Robert Fico či Ladislav Kamenický vo svojich vy-
stúpeniach zdôrazňovali potrebu silného štátu, ktorý sa 
o svojich občanov dokáže postarať aj v takej veci, akou 
je dostupnosť energií za sociálne únosné ceny. Cez túto 
prizmu potom kriticky hodnotili kroky vtedajšej vládnej ko-
alície, ktoré nepovažovali za dostatočné z hľadiska výšky 
kompenzácií i účinnosti regulačnej politiky. Ako uviedol La-
dislav kamenický: „My hovoríme o silnej úlohe štátu. Treba, 
aby štát reguloval, aby sa staral o to, aký je cenový vývoj, 
a tento zákon hovorí práve o tom, aby ministerstvo financií 

62 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na pri-
jatie uznesenia Národnej rady Slovenskej republiky k vážnym sociálnym 
dopadom výrazného rastu cien elektriny, plynu a tepla pre slovenské 
domácnosti a malé a stredné podniky v roku 2022 a k ohrozeniu finanč-
ných záujmov Slovenskej republiky v súvislosti s otvorením prevádzky 
medzinárodného plynovodu Nord Stream 2 (2021). NRSR, https://www.
nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdo-
bia=8&ID=687 (prístup 10. 10. 2024).
63 Dotácie na energie (2024). Ministerstvo hospodárstva SR, https://
energodotacie.mhsr.sk/ (prístup 10. 10. 2024).
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kontrolovalo vývoj cien a urobilo takisto nejaké kroky.“64 Zá-
roveň zdôrazňovali, že za ich vlád boli schopní garantovať 
nízke ceny.65 

Hlavným problémom kompenzácií cien energií bolo, že boli 
poskytované celoplošne, čo pomoc predražovalo a zároveň 
ju limitovalo pre tých najchudobnejších. Tá je však pri sú-
časnom legislatívnom nastavení objektívne problematická, 
keďže Slovensku chýba definícia energetickej chudoby. 
Koncept energetickej chudoby sa v parlamentnej rozprave 
explicitne spomínal len okrajovo, a to aj napriek tomu, že 
diskusia o cenách energií a ich dopady na životnú úroveň 
obyvateľov bola v sledovanom období pomerne rozsiahla.

Príkladom upozorňovania na obmedzenú dostupnosť ener-
gií pre nízkopríjmové skupiny obyvateľstva je argumentá-
cia Petra Kmeca (HLAS): „… hovoríme o nejakom milióne 
ľudí, ktorých treba nevyhnutne riešiť kvôli tomu, že dobre, sú 
zatiaľ zastropované ceny energie pre domácnosti, avšak už 
veľmi ostro rastie inflácia, všetky ceny produktov služieb idú 
veľmi hore, takže tu mi chýba vôbec nejaký konkrétny krok, 
ktorý by ste urobili aspoň pre tých najslabších.“66 Koncom 
roka 2022 však vláda prerokovala materiál z dielne Úradu 
pre reguláciu sieťových odvetví, ktorý predstavil definíciu 
pojmu energetická chudoba i opatrenia na jej riešenie. 

64 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Vladimíra FAIČA 
a Richarda TAKÁČA na vydanie zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon 
Národnej rady Slovenskej republiky č. 18/1996 Z. z. o cenách v znení 
neskorších predpisov a ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 128/2002 Z. z. 
o štátnej kontrole vnútorného trhu vo veciach ochrany spotrebiteľa 
a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpi-
sov (2023). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/
cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=1647 (prístup 10. 10. 2024).
65 SMER-SD 12 rokov vedel garantovať stabilitu cien energií! (2021). SMER-
SD, https://www.strana-smer.sk/aktuality/clanky/post/SMER-SD-12-ro-
kov-vedel-garantovat-stabilitu-cien-energii (prístup 10. 10. 2024).
66 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na vyslo-
venie nedôvery členovi vlády Slovenskej republiky Richardovi SULÍKO-
VI, poverenému riadením Ministerstva hospodárstva Slovenskej repub-
liky (2021). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/
cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=747 (prístup 10. 10. 2024).
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Materiál sa vo všeobecnosti stretol s pozitívnymi ohlas-
mi zo strany energetických analytikov. Poukázal na to, že 
takmer štvrtina domácností na Slovensku trpí energetic-
kou chudobou a predstavil viacero finančných, legislatív-
nych a podporných opatrení.67 

V roku 2024 sa v parlamente objavil aj legislatívny návrh 
navrhujúci zaviesť definíciu energetickej chudoby a kom-
penzovať náklady na bývanie pre nízkopríjmové skupiny 
obyvateľov. Návrh predložili poslanci PS, „za“ však hlaso-
valo len 57 poslancov.68 

Zavádzanie obnoviteľných  
zdrojov energie

Podpora rozvoja obnoviteľných zdrojov energie zaznievala 
najmä prostredníctvom zástupcov strán PS, SaS a SLO-
VENSKO (OĽANO). Naopak, medzi poslancami SMER-SD 
a SNS sa voči nim objavovali viaceré výhrady či už v rovine 
legislatívnej alebo finančnej. Strana SMER-SD napríklad 
otvorene kritizovala alokáciu zdrojov na podporu obnovi-
teľných zdrojov; jej poslanci prezentovali tieto opatrenia 
tak, že idú na úkor iných oblastí verejných politík a zároveň 
sú priamo v rozpore so záujmami krajiny. Pri diskusii o Plá-
ne obnovy zaznelo: „Cielenie podpory na vybudovanie ale-
bo rekonštrukcie fotovoltaických, bioplynových a obdobných 
energetických zdrojov, alebo obnovu budov nie je podstatou 
európsky poňatého zeleného prechodu. Návrh na alokovanie  

67 ÚRSO komunikoval vláde SR konkrétny návrh definície energetickej 
chudoby (2023). Úrad pre reguláciu sieťových odvetví, https://www.
urso.gov.sk/urso-komunikoval-vlade-sr-konkretny-navrh-definicie-
energetickej-chudoby/ (prístup 10. 10. 2024).
68 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Beáty JURÍK, 
Lucie PLAVÁKOVEJ a Michala SABA na vydanie zákona o príspevku na 
úhradu nákladov na bývanie (2024). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/
Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=9&ID=343 
(prístup 10. 10. 2024).
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viac ako 10 % z národnej kvóty v mechanizme na podporu 
obnovy a odolnosti na obnovu budov je v zásadnom konflik-
te s kľúčovými potrebami strategickej obnovy Slovenska.“69 

Zaujímavé na tomto postoji je, že vtedajší poslanec a neskôr 
minister pôdohospodárstva Richard Takáč argumentoval 
„podstatou európsky poňatého zeleného prechodu“, avšak 
nespresnil, čo si pod tým máme predstaviť.

Argumenty proti rozvoju obnoviteľných zdrojov energie 
prezentoval aj poslanec Štefan Kuffa (SNS): „Viete, si spo-
mínal aj tú slnečnú, aj veternú energiu a tak. My dnes už 
vidíme, že to nie je také ekologické a nie je to také jedno-
duché. To životné prostredie je zaťažené. Tie fotovoltaické 
články, ktoré zaberajú polia a úrodnú pôdu. A keď tu človek 
pozerá na dolniakoch, kde kade sú, ako tieto tzv. elektrár-
ne fotovoltaické, jednak to vyzerá zle a zaťažuje to životné 
prostredie.“70 Situácia, keď sa budovali slnečné elektrárne 
i na plochách, ktoré by mohli byť využité ako poľnohospo-
dárska pôda, pochádza z rokov 2010 – 2012; v tom čase 
sa začali stavať prvé elektrárne s garantovanými (a značne 
premrštenými) výkupnými cenami na 15 rokov.71 Licencie 
na prevádzku týchto elektrární boli rozdané v roku 2009 
a dodnes aj pre netransparentnosť výberového procesu  

69 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Juraja BLANÁRA, 
Roberta FICA, Vladimíra FAIČA a Richarda TAKÁČA na prijatie uznesenia 
Národnej rady Slovenskej republiky k prepracovaniu návrhu Plánu pod-
pory obnovy a  odolnosti Slovenskej republiky (2021). NRSR, https:// 
www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&Ci-
sObdobia=8&ID=474 (prístup 10. 10. 2024).
70 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na 
schválenie stanoviska k zákazu spaľovacích motorov na úrovni Európ-
skej únie od roku 2035 (2023). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/De-
fault.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=1712 
(prístup 10. 10. 2024).
71 Odňatie pôdy z poľnohospodárskej pôdy spôsobuje komplikácie vý-
robcom OZE (2021). Energie Portal, https://www.energie-portal.sk/Do-
kument/odnatie-pody-z-polnohospodarskej-pody-sposobuje-kompli-
kacie-vyrobcom-oze-106857.aspx (prístup 10. 10. 2024).
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zanechávajú nepriaznivý obraz vo očiach verejnosti o vy-
sokých cenách obnoviteľných zdrojov.72 Proti slnečnej 
energii na strechách komerčných a verejných budov sa 
postavila i REPUBLIKA.73

Vysoké počiatočné náklady však boli niektorými poslan-
cami, ako napríklad poslancom Petrom Žigom za stranu 
HLAS, obhajované potrebou návratnosti počiatočných in-
vestícií: „Predsa v roku 2009, keď sa stanovovali tie výkup-
né ceny, tak vychádzali z nejakého európskeho benchmarku, 
kedy my sme ešte boli výrazne nižšie, ako napríklad Česká 
republika, Španielsko alebo Nemecko, čo sa týka solárnej 
energie, ktoré vykupovali a vykupujú stále ešte za vyššie 
ceny, lebo aj oni dávali na stanovenú dobu 10 alebo 15 rokov.  
Pretože investori neboli ochotní investovať do týchto tech-
nológií, pokiaľ by nemali garantovanú návratnosť svojej in-
vestície.“74 

Poslanec Radovan Kazda (SaS) takisto upozorňoval na 
to, že časová návratnosť investícií do obnoviteľných zdro-
jov môže byť dlhšia, ale tiež upozorňoval na to, že vý-
kupné ceny boli príliš vysoké: „… existuje korelácia medzi 
tým, že sa zaviedli dotácie na zelené zdroje energie a postu-
pom rokov, áno, klesajú napríklad aj ceny fotovoltaických 
panelov, ale treba si povedať, že od roku 2009 u nás to 
beží a stále ešte nie je vyrovnaná tá cena zelených zdro-
jov energie, týchto napríklad, k cene konvenčných zdrojov.  
Obávam sa, že táto cesta bude ešte veľmi-veľmi veľa rokov 

72 Odvrátená strana slnečného biznisu (2015). Energie Portal, https://
www.energie-portal.sk/Dokument/odvratena-strana-slnecneho-bizni-
su-102412.aspx (prístup 10. 10. 2024).
73 Ján Kecskés (REPUBLIKA): Europarlament chce zaviesť povinnú foto-
voltaiku pre budovy (2023). Republika, https://www.dennik-republika.
sk/jan-kecskes-republika-europarlament-chce-zaviest-povinnu-foto-
voltaiku-pre-budovy/ (prístup 10. 10. 2024).
74 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na vyslo-
venie nedôvery členovi vlády Slovenskej republiky Richardovi SULÍKO-
VI, poverenému riadením Ministerstva hospodárstva Slovenskej repub-
liky (2021). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/
cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=747 (prístup 10. 10. 2024).
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trvať, takže v súčasnosti stále platí, že zelené energie sú 
drahšie.“75 Karol Galek (SaS) a Peter Kremský (SLOVEN-
SKO (OĽANO)) zas pri politikách, podporujúcich prechod 
na OZE v teplárenstve, argumentovali potrebou legis-
latívnych zmien a znižovania byrokratickej záťaže, aby 
producenti tepla i odberatelia boli motivovaní k precho-
du na obnoviteľné zdroje. Strana SaS zároveň v  tejto 
súvislosti akceptovala aj poskytovanie dotácií. V prípade 
ostatných sledovaných politických predstaviteľov sa ta-
kéto argumenty objavovali len okrajovo, prípadne vôbec.

Aj strana PS uznávala, že vysoké počiatočné náklady ob-
medzujú nízkoprijímovým skupinám obyvateľstva prístup 
k OZE, ale situáciu posudzovala z dlhodobejšej perspek-
tívy, keď vstupné investície začnú v dôsledku zlepšova-
nia technológií a zostrenia konkurencie klesať, ako sa to 
ukazuje napríklad pri solárnych paneloch. Aj strana PS 
prostredníctvom Tomáša Valáška však v počiatočných štá-
diách prechodu na OZE zdôrazňovala kľúčovú úlohu do-
tácií. „Samozrejme, že tie dotácie boli potrebné opäť v tom 
úvodnom štádiu, keď sa zavádza technológia a vyrába sa 
v malých objemoch a je ešte drahá. Bez tých dotácií to nejde 
(…) Pripomínam opäť, že ceny soláru klesli asi o 90 % za 
poslednú dekádu, dotácie zostali tak, ako boli.“76

75 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na pri-
jatie uznesenia Národnej rady Slovenskej republiky k vážnym sociálnym 
dopadom výrazného rastu cien elektriny, plynu a tepla pre slovenské 
domácnosti a malé a stredné podniky v roku 2022 a k ohrozeniu finanč-
ných záujmov Slovenskej republiky v súvislosti s otvorením prevádzky 
medzinárodného plynovodu Nord Stream 2 (2021). NRSR, https://www.
nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdo-
bia=8&ID=687 (prístup 10. 10. 2024).
76 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na pri-
jatie uznesenia Národnej rady Slovenskej republiky k vážnym sociálnym 
dopadom výrazného rastu cien elektriny, plynu a tepla pre slovenské 
domácnosti a malé a stredné podniky v roku 2022 a k ohrozeniu finanč-
ných záujmov Slovenskej republiky v súvislosti s otvorením prevádzky 
medzinárodného plynovodu Nord Stream 2 (2021). NRSR, https://www.
nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdo-
bia=8&ID=687 (prístup 10. 10. 2024).



60

Naopak, Tomáš Taraba a strana SNS politiku finančných 
dotácií pre OZE využívala na podporu svojich tvrdení 
o environmentálnych lobistoch a prijímaniu takých envi-
ronmentálnych politík aj na úrovni EÚ, ktoré sú v údajnom 
protiklade s národnoštátnymi záujmami Slovenska: „Sku-
točný taký primárny dôvod zdražovania energie na celom 
svete je aj to, že lobisti si tu presadili solárne panely, ktoré 
aj napriek tomu, že každý vie, že je to neefektívny spôsob, 
že to predovšetkým predražuje cenu elektrickej energie, tak 
v tomto období aj vláda Slovenskej republiky si to zadefino-
vala ako nejaký svoj ekologický primárny cieľ… si tu dávame 
nejaké ciele, ktoré, ktoré nepomôžu ani štátu, ani ekonomi-
ke a z nejakého globálneho pohľadu majú úplne že nulový 
význam.“77 

77 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na pri-
jatie uznesenia Národnej rady Slovenskej republiky k vážnym sociálnym 
dopadom výrazného rastu cien elektriny, plynu a tepla pre slovenské 
domácnosti a malé a stredné podniky v roku 2022 a k ohrozeniu finanč-
ných záujmov Slovenskej republiky v súvislosti s otvorením prevádzky 
medzinárodného plynovodu Nord Stream 2 (2021). NRSR, https://www.
nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdo-
bia=8&ID=687 (prístup 10. 10. 2024).
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Súčasťou dosiahnutia cieľa klimatickej neutrality EÚ je 
i prechod na obehové systémy vo výrobe a spotrebe. 
V marci 2020 Európska komisia predstavila „nový Akč-
ný plán obehového hospodárstva“, ku ktorému Rada EÚ 
prijala závery v decembri 2020. Návrhy zahŕňajú rozšíre-
nie rozsahu pôsobnosti pravidiel ekodizajnu, posilnenie 
postavenia spotrebiteľov pri ekologickom prechode, ako 
aj stratégiu pre udržateľný textil. Akčný plán obsahuje se-
dem kľúčových oblastí pre dosiahnutie efektívneho obe-
hového hospodárstva (cirkulárnej ekonomiky):

•	 plasty,
•	 textil,
•	 elektroodpad,
•	 potraviny, voda a živiny,
•	 obaly,
•	 batérie a autá,
•	 budovy a staviteľstvo.78

EÚ súčasne zdôrazňuje ekonomické výhody obehového 
hospodárstva, ktoré má potenciál zvýšiť HDP únie o ďal-
ších 0,5 % do roku 2030 a vytvoriť približne 700 000 no-
vých pracovných miest. Sektory, ktoré vyrábajú a spracú-
vajú prvotné suroviny, budú potrebovať menej pracovných 

78 COMMUNICATION FROM THE COMMISSION TO THE EUROPEAN 
PARLIAMENT, THE COUNCIL, THE EUROPEAN ECONOMIC AND SO-
CIAL COMMITTEE AND THE COMMITTEE OF THE REGIONS A new 
Circular Economy Action Plan For a cleaner and more competitive Eu-
rope (2020). EUR-Lex, https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TX-
T/?qid=1583933814386&uri=COM:2020:98:FIN (prístup 10. 10. 2024).
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miest, zatiaľ čo v oblasti recyklácie a opráv výrobkov sa 
očakáva nárast pracovnej sily.79 

Na úrovni EÚ sa tak diskutovali viaceré iniciatívy, súvi-
siace s prechodom na obehové hospodárstvo. Napríklad 
stratégia pre kritické suroviny, ktorá je kľúčová z pohľadu 
závislosti EÚ od tretích krajín pri získavaní surovín nevy-
hnutných pri prechode na nízkouhlíkové hospodárstvo,80 
ďalej nová smernica o ekodizajne,81 predĺženie životnos-
ti výrobkov82 či pravidlá pre spotrebiteľov upozorňujúce 
na tzv. greenwashing, a teda klamlivú či manipulujúcu 
marketingovú stratégiu firiem, ktoré deklarujú šetrnosť 
k životnému prostrediu bez toho, aby poskytli spoľahlivé 
a dôveryhodné údaje na podporu svojich tvrdení. Keďže 
debata o obehovom hospodárstve je v začiatkoch a od-
padové hospodárstvo je jej významným aspektom, v tejto 
časti textu sme sa zamerali na diskusie politických strán 
a hnutí práve v oblasti odpadového hospodárstva.

Prechod na obehové hospodárstvo sa riadi princípmi hie-
rarchie nakladania s odpadmi: na prvom mieste je pred-
chádzanie vzniku odpadu, ďalej jeho opätovné využitie, re-
cyklácia, zhodnotenie odpadu (napr. na energetické účely) 
a napokon jeho zneškodnenie (napr. skládkovanie). Miera 
recyklácie nám ukazuje, nakoľko je odpad od konečných 

79 Impacts of circular economy policies on the labour market (2018). 
Európska komisia, https://circulareconomy.europa.eu/platform/sites/
default/files/ec_2018_-_impacts_of_circular_economy_policies_on_
the_labour_market.pdf (prístup 10. 10. 2024).
80 European Critical Raw Materials Act (2023). Európska komisia, https:// 
commission.europa.eu/strategy-and-policy/priorities-2019-2024/euro-
pean-green-deal/green-deal-industrial-plan/european-critical-raw-ma-
terials-act_en (prístup 10. 10. 2024).
81 Regulation (EU) 2024/1781 of the European Parliament and of the 
Council of 13 June 2024 establishing a framework for the setting of eco-
design requirements for sustainable products, amending Directive (EU) 
2020/1828 and Regulation (EU) 2023/1542 and repealing Directive 
2009/125/EC (Text with EEA relevance) (2024). EUR-Lex, https://eur-
lex.europa.eu/eli/reg/2024/1781/oj (prístup 10. 10. 2024).
82 Commission welcomes political agreement on new consumer rights 
for easy and attractive repairs (2024). Európska komisia, https://
ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/ip_24_608 (prístup 
10. 10. 2024).
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spotrebiteľov využívaný v obehovom hospodárstve ako 
zdroj materiálov, a zároveň slúži ako dobrý indikátor efek-
tívnosti celkového systému odpadového hospodárstva. 
Miera recyklácie sa na Slovensku dostala na priemer EÚ – 
kým v roku 2005 sa na Slovensku podľa odhadov Euro- 
statu recyklovali len dve percentá odpadov (na úrovni EÚ 
to bolo 32,5 %), v roku 2022 to už bolo 49,5 %, čím sme 
sa zároveň prvýkrát dostali nad priemer EÚ, ktorý bol 
vo výške 48,6 %.83 K výraznejšiemu rastu recyklácie do-
chádza od roku 2016, najmä vďaka zavedeniu systému 
rozšírenej zodpovednosti výrobcov pre triedený zber 
obalov a neobalových výrobkov, zvyšovaniu poplatkov za 
skládkovanie od roku 2019 a povinnosti triedenia, resp. 
kompostovania bioodpadu od roku 2021.84 S rastúcou 
mierou recyklácie sa znižovalo skládkovanie. Slovensko 
zredukovalo podiel skládkovania komunálneho odpadu 
z takmer 79 % v roku 2005 na takmer 40 % v roku 2022, 
čo je však stále dvojnásobok v porovnaní s priemerom 
EÚ, ktorý je okolo 20 %. Je preto potrebné robiť dodatoč-
né opatrenia, aby Slovensko splnilo cieľ, ktorý si stanovilo 
v Environmentálnej stratégii, a to znížiť podiel skládkova-
nia pod 25 % do roku 2035.85 Zároveň stúpa aj samotná 
produkcia odpadov na Slovensku – kým v roku 2005 sa 
vyprodukovalo 273 kg komunálneho odpadu v prepočte 
na obyvateľa, v roku 2022 to už bolo 478 kg. Priemer v EÚ 
je pritom v rozmedzí týchto rokov viac-menej konštantný: 
v roku 2005 sa vyprodukovalo priemerne 506 kg na oby-
vateľa a v roku 2022 podľa predbežných odhadov Euros-
tatu to bolo 513 kg.86 

83 Miera recyklácie komunálnych odpadov (2024). Enviroportál, https://
www.enviroportal.sk/indicator/detail?id=3501 (prístup 10. 10. 2024).
84 Ako von zo smetiska (2023). Inštitút environmentálnej politiky, https://
www.minzp.sk/files/iep/ako_von_zo_smetiska_iep.pdf (prístup 
10. 10. 2024).
85 Zelenšie Slovensko (2019). Ministerstvo životného prostredia SR, 
https://www.minzp.sk/files/iep/03_vlastny_material_envirostrate-
gia2030_def.pdf (prístup 10. 10. 2024).
86 Generation of municipal waste per capita (2024). Eurostat, https:// 
ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/cei_pc031/default/table? 
lang=en&category=cei.cei_pc (prístup 10. 10. 2024).



66

Postoj politických strán 
a hnutí k danej oblasti

Téma odpadového hospodárstva sa vyskytovala v politic-
kých diskusiách len minimálne. V parlamente sa v 8. voleb-
nom období hovorilo o zmenách finančného mechanizmu 
na prerozdeľovanie príjmov z poplatkov za uloženie odpa-
dov na skládky a na odkaliská.87 Hovorilo sa tiež o zmenách 
ustanovujúcich nové definície a povinnosti pre výrobcov 
určitých plastových výrobkov s cieľom znížiť ich spotrebu. 
Predmetom diskusie boli aj zmeny systému zálohovania 
jednorazových obalov (plastových fliaš a plechoviek),88 
povinnosti triedeného zberu kuchynského bioodpadu pre 
domácnosti, nakladania so stavebným odpadom i vyhore-
tým jadrovým palivom. K téme odpadového hospodárstva 
sa vyjadrovali najmä poslanci strán HLAS, SaS a SNS, 
v menšej miere SME RODINA a SLOVENSKO (OĽANO).

Aj v tlačových správach sa tejto téme strany venovali len 
okrajovo. Strana HLAS upozorňovala na nelegálne skládky 
odpadov, strana PS na potrebu prechodu na obehové hos-
podárstvo. Hnutie REPUBLIKA v rámci politickej agitácie 
zbieralo so svojimi členmi a sympatizantmi odpad v teréne.

V mediálnych výstupoch (Graf 5) sa objavovali najmä apely 
ministra životného prostredia Tomáša Tarabu (nominant 
SNS) zmeniť zálohový systém zberu PET fliaš a plechoviek 
a takisto jeho záujem o vyššie energetické zhodnocovanie 

87 Vládny návrh zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 329/2018 
Z. z. o poplatkoch za uloženie odpadov a o zmene a doplnení zákona 
č. 587/2004 Z. z. o Environmentálnom fonde a o zmene a doplnení nie-
ktorých zákonov v znení neskorších predpisov v znení zákona č. 111/2019 
Z. z. (2020). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zako-
ny/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=327 (prístup 10. 10. 2024).
88 Vládny návrh zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 79/2015 Z. z. 
o odpadoch a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskor-
ších predpisov a ktorým sa dopĺňa zákon č. 302/2019 Z. z. o zálohova-
ní jednorazových obalov na nápoje a o zmene a doplnení niektorých 
zákonov v znení neskorších predpisov (2021). NRSR, https://www.
nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdo-
bia=8&ID=642 (prístup 10. 10. 2024).
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odpadu. Médiá reflektovali najmä to, že Tomáš Taraba 
označil budovanie nových kapacít na recykláciu a energe-
tické zhodnotenie odpadu, čiže jeho spaľovanie, za jednu 
z priorít svojho rezortu.89 

Graf 5: Mediálna reflexia obehového hospodárstva politických strán 
a hnutí

Zdroj: Autori

Pohľad miest a obcí

Mestá a obce sú dôležitým partnerom vlády v otázke odpa-
dového hospodárstva a nakladania s odpadmi. Nastavením 
poplatkov takisto dokážu motivovať k zníženiu produkcie 
odpadu a/alebo zvýšeniu triedenia alebo kompostova-
nia. V roku 2021 mali všetky samosprávy podľa zákona 
o odpadoch povinnosť zaviesť a zabezpečiť triedený zber 
komunálneho odpadu pre biologicky rozložiteľný odpad. 
Výnimku dostali len tie mestá a obce, ktoré:

•	 sú schopné tento odpad energeticky zhodnotiť (Bra-
tislava a Košice),

•	 dokázali preukázať, že všetky domácnosti kompostujú,
•	 majú lokality, kde zber nie je možný z dôvodu tech-

nických obmedzení, ako sú historické centrá miest 
alebo majú riedko osídlené oblasti.90 

89 Nové kapacity na zhodnotenie odpadu patria k prioritám, tvrdí Tara-
ba (2024). Sme, https://index.sme.sk/c/23318912/budovanie-kapa-
cit-na-zhodnotenie-odpadu-patri-k-prioritam-tvrdi-taraba.html (prístup 
10. 10. 2024).
90 Zákon o odpadoch a o zmene a doplnení niektorých zákonov (2015). 
Zákony pre ľudí, https://www.zakonypreludi.sk/zz/2015-79 (prístup 
10. 10. 2024).
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Niektoré mestá a obce sa na túto povinnosť pripravovali 
dlhšie obdobie, iné to odkladali na poslednú chvíľu. Povin-
ný zber kuchynského bioodpadu pre samosprávy počas 
pandémie opakovane kritizovala strana HLAS prostredníc-
tvom Jána Ferenčáka, ktorý je zároveň primátorom mesta 
Kežmarok. I keď strana vo všeobecnosti podporovala zber 
bioodpadu, predmetom jej kritiky bolo meškanie schvále-
nia kompostární zo strany ministerstva životného prostre-
dia v dôsledku pandemických opatrení, ale i to, že povin-
ný zber biologického odpadu považovali za dodatočnú 
finančnú záťaž pre mestá a obce: „…môžem povedať za 
samosprávu, že každá jedna obec aj mesto sa s tým vyspo-
riada, lenže tiež sme mali COVID, tiež nemáme finančné 
prostriedky, tiež máme iné povinnosti, ktoré nám vyplývajú 
či už z ochrany obyvateľstva, aj z testovania a tak ďalej 
a jednoducho ešte aj z toho mála sa nám berie a ešte aj tým, 
ktorí to potrebujú, nepôjdu tie peniaze, ale pôjdu len tým, 
ktorí už to majú.“91 

Poslanci strany HLAS preto predložili aj návrh zákona po-
súvajúci účinnosť zákona o povinnom zbere kuchynského 
odpadu o jeden rok. Argumentovali pandemickou situá-
ciou a meškaním finančných prostriedkov z eurofondov 
na vybudovanie systému zberu bioodpoadu.92 Tento návrh 
však v parlamente neprešiel, „za“ hlasovalo len 28 poslan- 
cov. No aj tak sa inou novelou účinnosť zákona posunula 
na jún 2021 namiesto plánovaného januára. V súvislosti 

91 Vládny návrh zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 329/2018 
Z. z. o poplatkoch za uloženie odpadov a o zmene a doplnení zákona 
č. 587/2004 Z. z. o Environmentálnom fonde a o zmene a doplnení nie-
ktorých zákonov v znení neskorších predpisov v znení zákona č. 111/2019 
Z. z. (2020). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zako-
ny/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=327 (prístup 10. 10. 2024).
92 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Jána FERENČÁ-
KA, Jána BLCHÁČA a Matúša ŠUTAJA EŠTOKA na vydanie zákona, kto-
rým sa mení a dopĺňa zákon č. 460/2019 Z. z., ktorým sa mení a dopĺňa 
zákon č. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplnení niektorých 
zákonov v znení neskorších predpisov a ktorým sa menia a dopĺňa-
jú niektoré zákony (2020). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.
aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=250 (prístup 
10. 10. 2024).
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s povinnosťami zberu odpadu pre mestá a obce poslan-
ci strany SaS predložili zákon upravujúci poplatky za ko-
munálny odpad a drobné stavebné odpady zohľadňujúci 
tzv. vážiaci systém, ktorý už niektoré obce využívajú, ale 
nemal oporu v legislatíve.93 Tento návrh parlament schvá-
lil ústavnou väčšinou.

Jednorazové plasty

Argumenty poukazujúce na množstvo plastového odpa-
du boli súčasťou parlamentných debát, a to nielen pri dis-
kusii o znížení spotreby jednorazových obalov. Skupina 
poslancov upozorňovala na výhody sklenených fliaš, ako 
napríklad Štefan Kuffa (nominant SNS): „A reštaurácie, 
ktoré berú ohľad na životné prostredie, tak podajú vám ná-
poj v sklenenej fľaši, aby vyslali také posolstvo smerom na 
verejnosť. Prečo my toto posolstvo nevyšleme celá naša kra-
jina, celý tento štát, že berieme ohľad na životné prostredie, 
a nečapujme nápoje a vodu do plastových fliaš?! Pitnú vodu 
baliť do fliaš je hriechom našej krajiny, a to v tom zmysle, že, 
vďakabohu, my keď ešte ideme aj do prírodu vonku, a mohli 
by ste to vedieť ako minister životného prostredia, prejdite 
sa tam, máme ešte studničky také, z ktorých sa môžeme voľ-
ne napiť vodu. Vo vodovodoch nám tečie pitná voda. Načo 
my ju balíme ešte do nejakých PET fliaš a vyrábame tuná od-
pad a potom sa tvárime, koľko ton odpadu, pán minister, sme 
vyseparovali? My neprodukujme odpad, je to najekologickej-
šie a najlepšie riešenie, ako triediť odpad. Nevyrábať ho.“94

93 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Radovana 
KAZDU, Anny ZEMANOVEJ, Jarmily HALGAŠOVEJ, Anny MIERNEJ a Ale-
xandry PIVKOVEJ na vydanie zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon 
č.  582/2004 Z. z. o  miestnych daniach a  miestnom poplatku za ko-
munálne odpady a drobné stavebné odpady v znení neskorších predpi-
sov (2022). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/
cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=1056 (prístup 10. 10. 2024).
94 Vládny návrh zákona o niektorých opatreniach v pôsobnosti Minis-
terstva životného prostredia Slovenskej republiky v súvislosti s ocho-
rením COVID-19 (2020). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.
aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=48 (prístup 
10. 10. 2024).
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Podobne kritizoval používanie plastových obalov Richard 
Takáč (SMER-SD) k diskusii k prijatiu uznesenia NRSR 
k občianskej iniciatíve „Klíma ťa potrebuje“: „A napríklad 
aj z hľadiska toho životného prostredia stačí, keby sme 
možnože začali aj my tu v Národnej rade, už viackrát to bolo 
hovorené, možnože keby sme nemali tú vodu v plastoch, 
plastových fľaškách, ale v sklenených. A možnože keby sme 
sa vedeli aj v tom bufete vedeli normálne najesť a nemuseli 
si to celé dni nosiť v tých plastoch, za tie týždne, čo tu cho-
díme, každý z nás, keď si berie obed a večeru do plastových 
nádob, myslím si, že je tu pomerne dosť plastu.“95

Napriek tomu, že veľká časť zodpovednosti pri rozhodnutí 
používať alebo nepoužívať plastové obaly závisí od jednot-
livcov, strana SME RODINA zdôrazňovala kľúčovú úlohu 
štátu vytvoriť podmienky, ktoré by motivovali jednotlivcov 
plastový odpad triediť. Ako povedal napríklad jej poslanec 
Jaroslav Karahuta: „A čo sa týka tých fľaší, sklenených, plas-
tových, viete, slovenský kupujúci má na výber. Môže si kúpiť 
sklenenú? No môže, veď máme sedemdecové, trojdecové, 
pollitrové. Môže si kúpiť plastovú? Takisto môže, od malej 
až po veľkú. My nemôžme zakázať tie, do tých PET fliaš pl-
niť. Našou povinnosťou je vytvoriť podmienky, aby sa človek 
mohol slobodne rozhodnúť, či si kúpi v takom balení fľašu, 
alebo v onakom balení fľašu. A pokiaľ rozhodne, je prevaha 
PET fľaší, tak musíme spraviť všetko pre to, aby tie fľaše 
nám neznečisťovali životné prostredie.“96

95 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Jaroslava KA-
RAHUTU, Anny ZEMANOVEJ, Viery LEŠČÁKOVEJ a Jána SZŐLLŐSA 
na prijatie uznesenia Národnej rady Slovenskej republiky k občianskej 
iniciatíve Klíma ťa potrebuje (2021). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/
Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=483 
(prístup 10. 10. 2024).
96 Vládny návrh zákona o niektorých opatreniach v pôsobnosti Minis-
terstva životného prostredia Slovenskej republiky v súvislosti s ocho-
rením COVID-19 (2020). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.
aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=48 (prístup 
10. 10. 2024).
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Zaznel však aj argument negatívnych environmentálnych 
dopadov pri preferovaní sklených nádob ako alternatív 
k plastovým, a to z hľadiska ich prepravy. Napríklad Rado-
van Kazda (SaS) použil tento argument v diskusii o tom, 
že orgány štátnej správy nesmú na účely svojej činnosti 
obstarávať kúpu nápojov v jednorazových obaloch: „To, čo 
nie je vidieť, je to, že plastové fľaše, trebárs pollitrová plasto-
vá fľaša je štyridsaťkrát ľahšia ako sklenená fľaša. Čiže to je 
proste ten údaj, ktorý nevidíme za tým, a keď si to zoberieme 
do praktického riešenia celého cirkulárneho modelu, tak to 
bude znamenať vlastne to, že tieto plastové fľaše teraz ne-
budeme zanášať na, do zálohového systému, namiesto toho 
budeme zanášať do, naspäť do obchodov zálohované skle-
nené obaly, ktoré sú ale štyridsaťkrát ťažšie a zároveň ktoré 
vlastne nebudú nejakým spôsobom zmačkané v tej predajni, 
ale pôjdu do nejakých prepraviek. To znamená, že keď si to 
zobereme na kilogramy, tak je to štyridsaťkrát viac kilogra-
mov, ktoré bude musieť potom následne automobil prevážať 
na miesto opätovnej vlastne materiálovej, opätovného použi-
tia, teda do závodu, na ktorý opäť tie fľašky použije a znovu 
ich dá do obehu, čo je obrovská energetická záťaž.“97

Politické strany boli do veľkej miery stotožnené so systé-
mom zálohovania jednorazových obalov, ktorý sa schválil 
ešte v roku 2019, teda počas vlády Petra Pellegriniho. Pro-
ti zmene systému zálohovania jednorazových obalov sa 
výrazne postavil jedine minister životného prostredia To-
máš Taraba (nominant SNS). V 8. volebnom období podal 
dva pozmeňovacie návrhy. Žiadal, aby správcom recyklač-
ného systému bol štát argumentujúc údajne vysokými zis-
kami pre súkromnú spoločnosť: „Neviem, čo je zlé na tom, 
že by štát mal spravovať systém, ktorý generuje dnes nemalé 

97 Vládny návrh zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 79/2015 Z. z. 
o odpadoch a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskor-
ších predpisov a ktorým sa dopĺňa zákon č. 302/2019 Z. z. o záloho-
vaní jednorazových obalov na nápoje a o zmene a doplnení niektorých 
zákonov v znení neskorších predpisov (2021). NRSR, https://www.
nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdo-
bia=8&ID=642 (prístup 10. 10. 2024).
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zisky. Odhaduje sa, že tento rok tie zisky budú na úrovni 
40 – 45 mil. eur z tohoto systému zálohovania plastových 
fliaš. Ale to, čo je absolútny vrchol, že dnes funguje systém 
zálohovania plastových fliaš tak, že vlastníkom sú štyri sú-
kromné asociácie.“ 98

Argumentoval tiež, že systém znevýhodňuje malé a stred-
né firmy, pretože musia dotovať 15 centami každú fľašu 
a plechovku predtým, ako ju predajú a taktiež kritizoval 
samotný spôsob odovzdávania obalov do obchodných re-
ťazcov tvrdiac, že zvýhodňuje veľké prevádzky na úkor tých 
malých: „…spravili ste z nich rukojemníkov. Rukojemníkov, 
pretože si pozrite, kde sa tie fľaše vracajú. Vracajú sa len vo 
veľkých obchodných reťazcoch. Tým pádom ste opäť znevý-
hodnili malú slovenskú sieť, pretože ak niekto raz ide vrátiť 
tie fľaše iba do veľkých sietí, no tak čo tam urobí? Nuž logic-
ky tam aj minie. Takže celý tento systém je postavený tak, 
aby zlikvidoval slovenských výrobcov, aby na tom profitoval 
kadekto iný, len nie štát.“99 V roku 2023 navrhol tiež po-
vinnosť správcu zálohového systému zverejňovať všetky 
podpísané zmluvy s výrobcami a distribútormi obalov na 
webovom sídle.100 

Jaroslav Karahuta (SME RODINA) upozorňoval na to, že 
plast sám o sebe je hodnotný zdroj, ktorý treba opätovne 

98 Návrh poslanca Národnej rady Slovenskej republiky Tomáša TARABU 
na vydanie zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 302/2019 Z. z. 
o zálohovaní jednorazových obalov na nápoje a o zmene a doplnení 
niektorých zákonov (2022). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.
aspx?sid=zakony/zakon&MasterID=9016 (prístup 10. 10. 2024).
99 Návrh poslanca Národnej rady Slovenskej republiky Tomáša TARABU 
na vydanie zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 302/2019 Z. z. 
o zálohovaní jednorazových obalov na nápoje a o zmene a doplnení 
niektorých zákonov (2022). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.
aspx?sid=zakony/zakon&MasterID=9016 (prístup 10. 10. 2024).
100 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Tomáša TARABU 
a Romany TABÁK na vydanie zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon 
č. 302/2019 Z. z. o zálohovaní jednorazových obalov na nápoje a o zme-
ne a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov (2023). 
NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/zakon&Mas-
terID=9351 (prístup 10. 10. 2024).
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využívať: „Ja mám výhrady voči energetickému zhodnoco-
vaniu plastov. Ja som za to, aby sme urobili maximum, a to 
je úloha ministerstva životného prostredia, aby sme ho re-
cyklovali, ten plast do surovín z jednoduchého dôvodu. Takto 
recyklovaný plast nám šetrí to najcennejšie, čo máme, a to 
sú prírodné zdroje (…) Čiže plast je veľmi vzácna surovina 
a má výhodu tú, že máme jej milióny ton, stačí iba tie sklád-
ky rozobrať, vytriediť a  recyklovať a zhodnotiť a zachrániť 
tak prírodné zdroje.“101

Podobný postoj mal aj bývalý minister životného prostre-
dia a neskôr poslanec Ján Budaj (nominant SLOVENSKO 
(OĽANO)): „Každý plast môže mať využitie, som o tom pre-
svedčený. To, že sa spaľuje, je hospodárska škoda a tento 
trend, aby sme spaľovali plasty, by išiel podľa mňa do minu-
losti. Tou budúcnosťou je cirkulárna ekonomika, ktorá počí-
ta s odpadom ako cennou surovinou.“102

Poslanec Radovan Kazda (SaS) však viackrát upozornil na 
výhody energetického zhodnotenia odpadov, a to i v sú-
vislosti s plastovým odpadom: „Treba si tiež uvedomiť, že 
opakovaná, viacnásobná recyklácia tých plastov je praktic-
ky nemožná, to jednoducho, tie plasty sú také, majú také 
vlastnosti, ako majú, v prípade, že nemajú možnosť, že nie 
je možnosť materiálovej recyklácie, tak by sa to malo riešiť 
presne tak ako všade vo svete, energetické zhodnocovanie.  

101 Vládny návrh zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 79/2015 Z. z. 
o odpadoch a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskor-
ších predpisov a ktorým sa dopĺňa zákon č. 302/2019 Z. z. o zálohova-
ní jednorazových obalov na nápoje a o zmene a doplnení niektorých 
zákonov v znení neskorších predpisov (2021). NRSR, https://www.
nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdo-
bia=8&ID=642 (prístup 10. 10. 2024).
102 Vládny návrh zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 79/2015 Z. z. 
o odpadoch a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskor-
ších predpisov a ktorým sa dopĺňa zákon č. 302/2019 Z. z. o záloho-
vaní jednorazových obalov na nápoje a o zmene a doplnení niekto-
rých zákonov v znení neskorších predpisov (2021). NRSR, https://www.
nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdo-
bia=8&ID=642 (prístup 10. 10. 2024).
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To je úplne jednoduché riešenie, je to ekologické riešenie, 
je to hierarchia odpadového hospodárstva, lepšie riešenie, 
ako je skládkovanie odpadov.“103 

Potravinový odpad?

V súvislosti s diskusiami o bioodpade zazneli aj argu-
menty, ako tvorbe tohto odpadu predchádzať. Napríklad 
za prijatie opatrení zabraňujúcich plytvaniu potravín sa 
v pléne NRSR zasadzovala strana SaS. Jej poslankyňa 
Jarmila Halgašová argumentovala príkladmi dobrej praxe 
zo zahraničia o nakladaní s potravinami po dátume mi-
nimálnej trvanlivosti: „ Ako vieme, ročne sa vyhodí v Eu-
rópskej únii takmer 90 miliónov ton potravín, čo vychádza 
na jedného obyvateľa približne pol kilogramu. Čiže z tohto 
pohľadu, keď potraviny po dátume minimálnej trvanlivosti 
napríklad, alebo dnes môže charitatívna organizácia prijať 
tento dar, ale nemusí. Ak ho neprijme, tak obchod tieto po-
traviny musí jednoducho vyhodiť, musí s ním nakladať ako 
s odpadom. A to pri tom hovoríme naozaj o bezpečných po-
travinách, ktoré sú stále vhodné na konzumáciu, pretože je 
úplne bežné, že fazuľa, hrach alebo ryža a rôzne iné konzervy 
sú po tomto dátume bežne konzumovateľné. A preto ja som 
presvedčená, že vyhodenie týchto potravín, nemožnosť ich 
predaja konečnému spotrebiteľovi je nesprávne, márnotrat-
né a neekologické.“104 Tento návrh zákona z rezortu Minis-
terstvo pôdohospodárstva a rozvoja vidieka umožňujúci 

103 Vládny návrh zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 79/2015 Z. z. 
o odpadoch a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších 
predpisov a ktorým sa dopĺňa zákon č. 302/2019 Z. z. o zálohovaní jed-
norazových obalov na nápoje a o zmene a doplnení niektorých zákonov 
v znení neskorších predpisov (2021). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/
Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=642 
(prístup 10. 10. 2024).
104 Vládny návrh zákona, ktorým sa mení a  dopĺňa zákon Národnej 
rady Slovenskej republiky č. 152/1995 Z. z. o potravinách v znení ne-
skorších predpisov (2022). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.
aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=840 (prístup 
10. 10. 2024).
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predaj potravín po uplynutí dátumu minimálnej trvanli-
vosti prešiel 85 hlasmi.

Štefan Kuffa (nominant SNS) síce neprichádzal s konkrét-
nymi riešeniami, ale viackrát sa vyjadril proti tomu, aby sa 
zvyškové potraviny vôbec nazývali odpadom a dal to do 
kontextu svojho nesúhlasu s povinnosťou miest a obcí 
zabezpečiť zbieranie bioodpadu: „Viete, ale je to aj veľmi 
zlý signál aj pre našu mládež, aj pre vôbec celkovo ako pre 
spoločnosť, keď my potraviny, aj keď tie prebytočné a nazý-
vame ich odpadom. Pre mňa potraviny odpadom nie sú. Ani 
tie prebytočné potraviny nie sú odpadom. Pán minister, ja 
vám poviem, že potraviny sú predovšetkým Božím darom. 
Božím darom takým, kde je vložená aj ťažká veľakrát tvrdá 
práca mnohých roľníkov a poľnohospodárov, kde veľmi ťaž-
ko v pote tváre dorábajú sa tieto potraviny a my sa takto 
ľahkovážne staviame k takémuto problému a jednoducho 
potraviny nazveme odpadom. Nedá sa s tým súhlasiť (…) 
V mnohých častiach Slovenska v malých obciach nie je po-
trebné zavádzať túto separáciu týchto prebytočných potra-
vín, lebo takmer v každej domácnosti sú nejaké zvieratá či 
už je to pes, mačka alebo nejaké úžitkové poľnohospodár-
ske zvieratá, kde tento prebytok z kuchyne dá sa zmysluplne 
zužitkovať. Skôr týmto smerom by som videl, aby sme viedli 
našu spoločnosť a potraviny nenazývali odpadom.“105 

105 Vládny návrh zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 329/2018 
Z. z. o poplatkoch za uloženie odpadov a o zmene a doplnení zákona 
č. 587/2004 Z. z. o Environmentálnom fonde a o zmene a doplnení nie-
ktorých zákonov v znení neskorších predpisov v znení zákona č. 111/2019 
Z. z. (2020). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/
cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=327 (prístup 10. 10. 2024).
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Sektor budov hrá mimoriadne dôležitú úlohu v energetic-
kej a klimatickej politike. V snahe urýchliť znižovanie emi-
sií do roku 2030 Európska komisia predstavila minulú je-
seň stratégiu obnovy budov s názvom „Renovačná vlna“. 
Renovácie budov a zvyšovanie ich energetickej efektív-
nosti sa odráža aj v  iniciatíve Nový európsky Bauhaus 
a taktiež v konkrétnych návrhoch, akými sú revízia smer-
nice o energetickej hospodárnosti budov v  rámci balíka 
Fit for 55 a plán REPowerEU.

Hlavným cieľom iniciatívy „Renovačná vlna“ je v nasledu-
júcom desaťročí zdvojnásobiť tempo renovácií a zmoder-
nizovať európsky fond budov tak, aby bol odolnejší voči 
zmene klímy.106 V stratégii Komisia stanovuje kľúčové para-
metre pre obnovu budov. Na prvom mieste sú energetické 
úspory, no súčasťou obnovy by mali byť aj ďalšie opatrenia. 
Dôležitý je komplexný prístup k budove. Zahŕňa integráciu 
obnoviteľných zdrojov energie, podporu obehovej ekono-
miky, zohľadnenie životného cyklu budovy, adaptáciu na 
klimatickú zmenu a dodržiavanie zdravotných a environ-
mentálnych noriem.

Renovácia budov je totiž významná nielen pre dosiah-
nutie klimatických cieľov, ale aj z hľadiska úspor energií 
a zlepšenia kvality ovzdušia. Téma energetických úspor sa 
v uplynulom období dostala do popredia počas energetic-
kej krízy, čo viedlo firmy i domácnosti k intenzívnejšiemu 

106 Renovation Wave (2021). Európska komisia, https://energy.ec.eu-
ropa.eu/topics/energy-efficiency/energy-efficient-buildings/renova-
tion-wave_en (prístup 10. 10. 2024).
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záujmu o možnosti znižovania spotreby energie a tým 
aj nákladov. Bývalý podpredseda Európskej komisie pre 
Európsku zelenú dohodu, Frans Timmermans, na prvom 
európskom dni energetickej efektívnosti zdôraznil, že „naj-
lepší spôsob, ako reagovať na energetickú krízu, je spojiť 
sily s členskými štátmi a občanmi a presvedčiť všetkých, 
že musíme šetriť energiou.“107 Zároveň je energetická efek-
tívnosť aj kľúčovým aspektom energetickej bezpečnosti.108 

Na Slovensku sektor budov predstavuje približne 40 % 
konečnej spotreby energie, pričom veľká časť tejto ener-
gie sa využíva na vykurovanie, prípravu teplej vody a v os-
tatných rokoch aj na chladenie a vetranie. I napriek tomu, 
že Slovensko podniklo viaceré kroky v tejto oblasti, stá-
le výrazne zaostáva v obnove verejných budov i  rodin-
ných domov. Dôležitým dokumentom v tejto súvislosti je 
„Dlhodobá stratégia obnovy fondu budov“, ktorú vláda 
schválila v marci 2021.109 

Ako sme už spomenuli, téma energetickej efektívnosti 
a úspor energií sa stala dôležitou počas energetickej krízy 
2021 – 2023. Aj keď Slovensko nemuselo vďaka štátnej 
dotačnej politike čeliť takým dramatickým úsporám ako 
iné európske krajiny, téma šetrenia sa stala relevantnou 
a médiá prinášali rozhovory s odborníkmi o možnostiach 
zníženia účtov za energie. Domácnosti zároveň prejavova-
li čoraz väčší záujem o opatrenia, ktoré by im pomohli zní-
žiť spotrebu energie a vyhnúť sa tak vysokým nákladom.

107 Opening remarks EVP Timmermans at the European Energy Efficien-
cy Day 2022 (2022). Európska komisia, https://ec.europa.eu/commis-
sion/presscorner/detail/en/SPEECH_22_6204 (prístup 10. 10. 2024).
108 Draft update of the Integrated National energy and climate plan for 
2021-2030 (2023), Európska komisia, https://commission.europa.eu/
document/download/4f373d12-ce73-403a-a2d5-0107bf3e0c24_en?-
filename=SLOVAKIA%20-%20DRAFT%20UPDATED%20NECP%20
2021-2030_EN.pdf (prístup 10. 10. 2024).
109 Detail uznesenia k Dlhodobej stratégii obnovy fondu budov (2021). 
Úrad vlády SR, https://rokovania.gov.sk/RVL/Resolution/19000/3 (prí-
stup 10. 10. 2024).
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Úspory energie sú úzko späté s kvalitou bývania a reno-
vácie nielenže znižujú účty za energie, ale zároveň zvyšujú 
komfort obyvateľov. Preto existujú viaceré dotačné sché-
my na obnovu, ktoré dlhodobo podporuje Štátny fond 
rozvoja bývania. Tieto schémy boli zamerané predovšet-
kým na obnovu bytových domov, no v posledných rokoch 
sa čoraz viac hovorí aj o podpore renovácie rodinných 
domov. Najdiskutovanejším programom je „Obnov dom“ 
v rámci Plánu obnovy,110 ktorý je prvým programom zame-
raným na komplexnú obnovu rodinných domov s aloko-
vanými 528 miliónmi eur. Podmienkou získania grantu je 
dosiahnutie minimálne 30 % úspory primárnej energie, 
okrem iného prostredníctvom zateplenia domu, výme-
ny okien, výmeny zdroja vykurovania, inštalácie zelených 
striech, tieniacej techniky alebo odstraňovania azbestu.111 
Popri ňom sú aj iné programy, napríklad „Zelená domác-
nostiam“ pod hlavičkou Slovenskej inovačnej a energe-
tickej agentúry, ktorá je zameraná na podporu OZE v bu-
dovách. Na tomto mieste treba dodať, že práve eurofondy 
predstavujú dôležité financovanie v  oblasti renovácie 
budov. Okrem Plánu obnovy sú vyčlenené i  prostriedky 
z klasických eurofondov (EŠIF) na programové obdobie 
2021 – 2027 a z Fondu pre spravodlivú transformáciu.

110 V rámci programu „Obnov dom“ je i program „Obnov dom mini“.
111 Opatrenia (2024). Slovenská agentúra životného prostredia, https://
obnovdom.sk/opatrenia#A (prístup 10. 10. 2024).
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I napriek tomu, že úspora energií a s tým súvisiaca prob-
lematika hĺbkovej obnovy budov je dôležitým aspektom 
klimatickej a energetickej politiky, vybraní politickí pred-
stavitelia tejto téme nevenovali veľa pozornosti. Bola 
najmenej zastúpená v parlamentnej rozprave, tlačových 
správach i mediálnych výstupoch. V parlamentnej rozpra-
ve sa vyskytla len veľmi okrajovo u predstaviteľov politic-
kých strán PS, SaS a SMER-SD; konkrétne zaznela v súvis-
losti s prioritami Plánu obnovy, v ktorom obnova budov je 
jedným zo šiestich kľúčových komponentov prioritnej ob-
lasti Zelená ekonomika.112 

V mediálnych vystúpeniach predstaviteľov politických 
strán bola obnova alebo renovácia budov identifikovaná 
iba v 20 výstupoch (Graf 6), a to najmä v súvislosti s té-
mou znižovania cien energií. V médiách sa najčastejšie 
spomínali reprezentanti vládnej koalície na čele so SNS, 
nasledovaných stranami SMER-SD a HLAS. Z opozičných 
strán sa v  mediálnych výstupoch téme venovala najmä 
strana PS. V tlačových správach sa objavila len v KDH.

Politické strany PS a SaS vyzdvihli samotný fakt, že sa ob-
nova budov do Plánu obnovy a odolnosti SR dostala. To-
máš Valášek (PS) však zároveň poukázal na to, že z plá-
nu obnovy sa podporuje aj výmena plynových kotlov, čo 
podľa nich v časoch energetickej krízy podkopáva snahy 
znížiť svoju závislosť na dovoze palív z tretích krajín, kon-
krétne z Ruskej federácie: „Jednak niečo, čo sa už deje, 
a to je znížiť energetickú spotrebu alebo energetickú nároč-
nosť budov. Som rád, že sa do nich investuje tak relatívne 
veľa z Plánu obnovy. Mrzí ma, že ten istý Plán obnovy in-
vestuje napríklad do tých plynových kotlíkov, ktoré sa v tejto  
 

112 Zelená ekonomika (2024). Plán obnovy SR, https://www.planobnovy.
sk/kompletny-plan-obnovy/zelena-ekonomika/ (prístup 10. 10. 2024).



81

Postoje politických strán a hnutí na Slovensku k Európskej zelenej dohode

kríze ukázali byť takým zraniteľným bodom, ale aspoň tie 
investície do zateplenia budov dávajú zmysel a som rád, že 
sa stali.“113

Graf 6. Mediálna reflexia energetickej efektívnosti budov politických 
strán a hnutí

Zdroj: Autori

V parlamentnej rozprave však zazneli aj vyjadrenia spo-
chybňujúce plány na obnovu budov ako odôvodnené 
priority nielen v kontexte potreby Slovenska, ale dokonca 
i priorít Európskej zelenej dohody. V diskusii v pléne parla-
mentu o navrhovaných prioritách plánu obnovy najmä zo 
strany vtedy opozičnej strany SMER-SD a jej poslancov, 
napríklad Richarda Takáča, zaznievali nasledovné tvrde-
nia: „Cielenie podpory na vybudovanie alebo rekonštrukcie 
fotovoltaických, bioplynových a obdobných energetických 
zdrojov, alebo obnovu budov nie je podstatou európsky po-
ňatého zeleného prechodu. Návrh na alokovanie viac ako 
10 % z národnej kvóty v mechanizme na podporu obnovy 
a odolnosti na obnovu budov je v zásadnom konflikte s kľú-
čovými potrebami strategickej obnovy Slovenska.“114 

113 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na pri-
jatie uznesenia Národnej rady Slovenskej republiky k vážnym sociálnym 
dopadom výrazného rastu cien elektriny, plynu a tepla pre slovenské 
domácnosti a malé a stredné podniky v roku 2022 a k ohrozeniu finanč-
ných záujmov Slovenskej republiky v súvislosti s otvorením prevádzky 
medzinárodného plynovodu Nord Stream 2 (2021). NRSR, https://www.
nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdo-
bia=8&ID=687 (prístup 10. 10. 2024).
114 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Juraja BLANÁRA, 
Roberta FICA, Vladimíra FAIČA a Richarda TAKÁČA na prijatie uznesenia 
Národnej rady Slovenskej republiky k prepracovaniu návrhu Plánu pod-
pory obnovy a  odolnosti Slovenskej republiky (2021). NRSR, https:// 
www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&Ci-
sObdobia=8&ID=474 (prístup 10. 10. 2024).
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V diskusii poslanci strany SMER-SD spochybnili dôležitosť 
energetickej efektívnosti budov najmä v porovnaní s ob-
lasťami poľnohospodárstva alebo regionálneho rozvoja.

V tlačových správach sa téme energetickej efektívnosti 
budov venovalo len hnutie KDH. Plánu obnovy vyčítalo 
nedostatok zdrojov na obnovu domov: „Obnova 3 per-
cent domov nestačí, vláda by mala pomôcť násobne vyššie 
a rýchlejšie, a to najmä zdrojmi z EÚ. Tým znížime závislosť 
od ruského plynu, zvýšime kvalitu bývania a ozdravíme ži-
votné prostredie.“115 

115 KDH žiada vládu viac podporiť obnovu domov a znížiť tak závislosť od 
ruského plynu (2022). KDH, https://kdh.sk/kdh-ziada-vladu-viac-pod-
porit-obnovu-domov-a-znizit-tak-zavislost-od-ruskeho-plynu/ (prístup 
10. 10. 2024).
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Znižovanie znečistenia a zlepšovanie kvality životného 
prostredia je prierezovou témou Európskej zelenej do-
hody. Ambíciou EÚ je znížiť mieru znečistenia z veľkých 
priemyselných zariadení, chrániť ľudí a prírodu pred toxic-
kými chemickými látkami, znížiť znečistenie vody a pôdy 
a v neposlednom rade preskúmať normy kvality ovzdušia 
v súlade s usmerneniami od Svetovej zdravotníckej orga-
nizácie.116 Výzvou pre členské krajiny je tak i potreba lep-
šie monitorovať a  vykazovať znečistenie ovzdušia, vody 
a pôdy, predchádzať týmto škodám, a keď nastanú, od-
straňovať ich. A to sa týka aj znečistenia v súvislosti so 
spotrebným tovarom.117

Európska komisia preto v máji 2021 prijala „Akčný plán 
nulového znečistenia ovzdušia, vody a  pôdy“. V  ňom 
predstavuje kroky, ako do roku 2030 znížiť počet pred-
časných úmrtí spôsobených zlou kvalitou ovzdušia, zní-
žiť hluk z dopravy, znížiť podiel ekosystémov ohrozených 
zlou kvalitou ovzdušia, znížiť podiel chemických pesticí-
dov, znížiť podiel plastového odpadu v mori a produkciu 

116 Odstraňovanie znečistenia (2019). Európska komisia, https://
ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/sk/fs_19_6729 (prístup 
10. 10. 2024).
117 OZNÁMENIE KOMISIE EURÓPSKEMU PARLAMENTU, EURÓPSKEJ 
RADE, RADE, EURÓPSKEMU HOSPODÁRSKEMU A SOCIÁLNEMU VÝBO-
RU A VÝBORU REGIÓNOV Európsky ekologický dohovor (2019). EUR-Lex, 
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=COM%3A2019 
%3A640%3AFIN (prístup 10. 10. 2024).



86

komunálneho odpadu.118 V tejto časti textu sa sústredíme 
práve na tému kvality ovzdušia, keďže na Slovensku patrí 
spolu s odpadovým hospodárstvom a zmenou lesného 
porastu medzi tri hlavné výzvy politiky zlepšovania život-
ného prostredia.119 

Napriek tomu, že od čias komunizmu sa kvalita ovzdušia 
na Slovensku zlepšila, túto zmenu možno pripísať predo-
všetkým ukončeniu ťažkého priemyslu, a nie zavedeniu 
účinných politík, ktoré by monitorovali a sankcionovali 
znečisťovateľov. Slovensko je tak stále vystavené prob-
lémom s vysokou úrovňou znečistenia, čo má nepopie-
rateľne vplyv na zdravie obyvateľov. Odhaduje sa, že na 
Slovensku zomrie v dôsledku zlej kvality ovzdušia približ-
ne 5-tisíc ľudí, keďže prachové častice prenikajú do pľúc 
a spôsobujú respiračné a kardiovaskulárne ochorenia.120 
Na úrovni EÚ sa postupne kvalita ovzdušia zlepšuje, zne-
čistenie ovzdušia má však stále za následok približne 
300-tisíc predčasných úmrtí ročne, a preto je to diskuto-
vaná téma nielen z pohľadu životného prostredia, ale aj 
zdravotníctva.121 Na Slovensku sú za znečisťovanie ovzdu-
šia zodpovedné primárne tri oblasti: vykurovanie, cestná 
doprava a priemysel. 

118 COMMUNICATION FROM THE COMMISSION TO THE EUROPEAN 
PARLIAMENT, THE COUNCIL, THE EUROPEAN ECONOMIC AND SO-
CIAL COMMITTEE AND THE COMMITTEE OF THE REGIONS Pathway to 
a Healthy Planet for All EU Action Plan: ‘Towards Zero Pollution for Air, 
Water and Soil’ (2021). EUR-Lex, https://eur-lex.europa.eu/legal-con-
tent/EN/TXT/?uri=CELEX%3A52021DC0400&qid=1623311742827 
(prístup 10. 10. 2024).
119 Tri výzvy životného prostredia na Slovensku (2017). Inštitút environ-
mentálnej politiky, https://www.minzp.sk/files/iep/01_2017_tri-vyzvy_
zivotneho_prostredia.pdf (prístup 10. 10. 2024).
120 We‘re improving air quality in Slovakia (2024). populair, https://www.
populair.sk/en (prístup 10. 10. 2024).
121 https://www.eea.europa.eu//publications/europes-air-quality-sta-
tus-2024 (prístup 10. 10. 2024).
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Zásadným znečisťovateľom bola aj uhoľná elektráreň 
Nováky, ktorá však koncom roka 2023 prestala vyrábať 
elektrinu.122 V oblasti vykurovania je hlavným problémom 
najmä nesprávne kúrenie domácností.123 Podľa údajov Mi-
nisterstva životného prostredia približne 350-tisíc z nich 
vykuruje pieckami a kotlami na tuhé palivo, tretina pou-
žíva kotly staršie ako 30 rokov.124 Z dostupných údajov 
Slovenského hydrometeorologického ústavu (SHMÚ) vy-
plýva, že viac ako 90 % domácností na Slovensku, ktoré 
vykurujú tuhým palivom, kúri drevom. Zvyšné domácnos-
ti využívajú najmä uhlie.125 Výmena kotla je podporovaná 
napríklad v rámci programu „Zelená domácnostiam“, čo 
je dlhodobý program poskytovania podpory pod hla-
vičkou Slovenskej inovačnej a energetickej agentúry.126 
Problémom však zostávajú nízkopríjmové domácnosti, 
s čím súvisí i problematika energetickej chudoby (pozri 
tiež Oblasť 2).

V regionálnom kontexte je na tom Slovensko podobne 
ako susedné krajiny, najmä Maďarsko, ktoré má veľmi po-
dobný energetický mix. Všetky krajiny Vyšehradskej štvor-
ky tiež spotrebujú viac tuhých palív, ako je priemer v EÚ 
 

122 M. Mišík a V. Jursová Prachárová (2023). Coal Is a Priority for Energy 
Security, until It Is Not: Coal Phase-Out in the EU and Its Persistence 
in the Face of the Energy Crisis, Sustainability, 15(8). doi.org/10.3390/
su15086879
123 Vykurovanie v domácnostiach trochu inak (2024). Slovnská agentúra 
životného prostredia, https://vykurovanie.enviroportal.sk/kurenie (prí-
stup 10. 10. 2024).
124 Štartuje nová dotácia na výmenu kotlov na pevné palivá (2019). 
Všetko o zateplení, https://vsetkoozatepleni.sk/startuje-nova-dotacia-
na-vymenu-kotlov-na-pevne-paliva/ (prístup 10. 10. 2024).
125 Údaje o emisiách z vykurovania rodinných domov (2018). SHMÚ, 
https://www.shmu.sk/en/?page=2049&id=955 (prístup 10. 10. 2024).
126 Podmienky podpory (2024). Zelená domácnostiam, https://zelena-
domacnostiam.sk/podmienky-podpory/podmienky-pre-rodinne-domy/ 
(prístup 10. 10. 2024).
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(Česká republika a Poľsko sú navyše silne závislé od do-
máceho uhlia), pričom biomasa predstavuje takmer všet-
ku výrobu tepla z obnoviteľných zdrojov, zatiaľ čo elektri-
fikácia a iné alternatívy obnoviteľných zdrojov sú hlboko 
pod priemerom EÚ.127 

Pretrvávajúce porušovanie limitov kvality ovzdušia spô-
sobuje vážne zdravotné riziká pre obyvateľov. Pre poru-
šovanie týchto limitov podala v roku 2021 Európska komi-
sia voči Slovensku žalobu a Súdny dvor jej dal začiatkom 
roka 2023 za pravdu. Dôvodom žaloby bolo, že Sloven-
sko si len čiastočne splnilo povinnosť v oblasti ochrany 
ovzdušia a nespravilo potrebné kroky proti dlhodobo 
(2005 – 2019) prekročeným hodnotám prachových častíc 
v Jelšave a aglomerácii Košíc.128 Jelšava ako reakciu pri-
pravila projekt na výmenu nevyhovujúcich vykurovacích 
zariadení pre približne 100 domácností a vybudovanie 
linky na výrobu kvalitného paliva vo výške 3 milióny eur. 
I keď tento projektový zámer koncom roka 2023 odobrila 
vláda, v septembri 2024 ho zastavil minister životného 
prostredia Tomáš Taraba.129 

Z pohľadu strategických dokumentov sa na Slovensku 
prijala „Stratégia ochrany ovzdušia“. Jej súčasťou je ak-
tualizovaný „Národný program znižovania emisií“. 

127 Decarbonisation of the Household Heating Sector in the Visegrad 
Countries (2023). REKK, https://rekk.hu/research-paper/145/decar-
bonisation-of-the-household-heating-sector-in-the-visegrad-countries 
(prístup 10. 10. 2024).
128 Európsky súd rozhodol o žalobe Komisie voči Slovensku za znečiste-
né ovzdušie (2023). Aktuality, https://www.aktuality.sk/clanok/Zhy2E-
Zy/europsky-sud-rozhodol-o-zalobe-komisie-voci-slovensku-za-zne-
cistene-ovzdusie/ (prístup 10. 10. 2024).
129 Štát mal stovke domácnostiam v Jelšave vymeniť kotly, projekt však 
zrušil. Do náhradného sa ich zapojilo len osem (2024). RTVS, https://
spravy.rtvs.sk/2024/09/stat-mal-stovke-domacnostiam-v-jelsave-
vymenit-stare-kotly-projekt-vsak-zrusil-do-nahradneho-sa-ich-prihlasilo-
len-osem/ (prístup 10. 10. 2024).
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Tento dokument schválila vláda v marci 2020 a obsahuje 
prioritné opatrenia vrátane časového harmonogramu ich 
implementácie a navrhované podporné opatrenia.130 

130 Stratégia ochrany ovzdušia Slovenskej republiky do roku 2030 (2020). 
Ministerstvo životného prostredia SR, https://www.minzp.sk/ovzdusie/
ochrana-ovzdusia/strategia-ochrany-ovzdusia/ (prístup 10. 10. 2024).
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Postoj politických strán 
a hnutí k danej oblasti

V parlamentnej rozprave dominovali predovšetkým disku-
sie o  legislatívnych návrhoch poslancov politickej strany 
SaS o obchodovaní s emisnými kvótami131 a počas parla-
mentnej rozpravy o odvolávaní vtedajšieho ministra hos-
podárstva Richarda Sulíka132 a ministra životného prostre-
dia Jána Budaja. 

Graf 7. Mediálna reflexia kvality ovzdušia politických strán a hnutí

Zdroj: Autori

Táto téma sa ani nepretavila do tlačových správ politických 
strán, identifikovali sme len jednu z dielne KDH.133 V medi-
álnych vystúpeniach predstaviteľov politických strán bola 
otázka kvality ovzdušia a znižovania emisií identifikovaná 
podľa kľúčových slov v 586 výstupoch (Graf 7), napríklad 

131 Vládny návrh zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 414/2012 Z. z. 
o obchodovaní s emisnými kvótami a o zmene a doplnení niektorých 
zákonov v znení neskorších predpisov (2022). NRSR, https://www.
nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdo-
bia=8&ID=1235 (prístup 10. 10. 2024).
132 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na vyslo-
venie nedôvery členovi vlády Slovenskej republiky Richardovi SULÍKO-
VI, poverenému riadením Ministerstva hospodárstva Slovenskej repub-
liky (2021). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/
cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=747 (prístup 10. 10. 2024).
133 Palivové drevo je drahé, a je ho málo, ľudia plánujú krajné rieše-
nie. Vláda musí zasiahnuť (2022). KDH, https://kdh.sk/palivove-dre-
vo-je-drahe-a-je-ho-malo-ludia-planuju-krajne-riesenie-vlada-musi-za-
siahnut/ (prístup 10. 10. 2024).
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v súvislosti s odstavením elektrárne v Novákoch, žalobou 
zo strany Európskej komisie či využívaním peňazí z Envi-
ronmentálneho fondu.

Medzinárodné ciele v oblasti  
znižovania emisií

V súvislosti so znižovaním emisií sa zároveň vo vyjadre-
niach niektorých politických strán opakovane objavovalo 
spochybňovanie stanovených cieľov, a to najmä vo vystú-
peniach poslancov za strany SMER-SD a SNS (pozri tiež 
Oblasť 1). Najčastejšie sa vyskytoval argument, že samot-
ný cieľ zníženia emisií je jednoducho príliš ambiciózny 
na to, aby bol v kontexte slovenského hospodárstva do-
siahnuteľný. V prípade niektorých poslancov, ako naprí-
klad vtedajšieho poslanca a neskôr ministra pôdohospo-
dárstva a rozvoja vidieka Richarda Takáča (SMER-SD) je 
zároveň možné pozorovať spochybňovanie toho, že tieto 
ciele sú pre Slovensko vzhľadom na veľkosť jeho ekono-
miky odôvodniteľné. Poslanec pracoval s argumentom, že 
v celosvetovom kontexte nič nezmení: „Nemôžme my len 
vypichnúť malé Slovensko v rámci sveta a tváriť sa, že my 
tu budeme najekologickejší, najlepší, budeme tu dodržiavať 
všetky opatrenia, recyklovať, nebudeme tu mať fabriky, kto-
ré budú vypúšťať rôzne skleníkové plyny do ovzdušia, bu-
deme najlepší a tým pádom celý svet zachránime, nie je to 
pravda. Netreba si predtým zatvárať oči, realita je taká, už 
to tu viackrát viacerí z vás spomínali, že sú iné krajiny, ktoré, 
ktoré proste znehodnocujú a zhoršujú to životné prostredie 
na svete. A keby sme hneď my ako samotná Európska únia 
zo všetkými členskými štátmi boli na tom najlepšie, tak je 
to len určité percento z toho celého globálneho vnímania 
ochrany životného prostredia.“134 

134 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Jaroslava KA-
RAHUTU, Anny ZEMANOVEJ, Viery LEŠČÁKOVEJ a Jána SZŐLLŐSA 
na prijatie uznesenia Národnej rady Slovenskej republiky k občianskej 
iniciatíve Klíma ťa potrebuje (2021). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/
Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=483 
(prístup 10. 10. 2024).
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Takýto pohľad však okrem snahy prijať zodpovednosť za 
vlastnú krajinu opomína aj zodpovednosť krajín za his-
torické emisie a taktiež opomína emisie nielen z výroby, 
ale aj spotreby tovarov, ktoré sú k nám dovážané z tre-
tích krajín.135,136 

Zároveň však prebiehala aj diskusia o nástrojoch, ako do-
siahnuť znižovanie emisií. Peter Kmec (HLAS) kritizoval sa-
motné nastavenie cieľov považujúc ho za príliš ambicióz-
ne a zároveň upozornil na potrebu dotácií, ktoré sú podľa 
neho „…jedinou zárukou, aby sa mohli plniť klimatické cie-
le, ktoré často nekontrolovane boli prijímané na európskej 
úrovni, a bez týchto dotácií je takmer nemožné naplniť tie mi-
nimálne štandardy, ktoré od nás vyžaduje Európska únia.“137 
Jaroslav Karahuta (SME RODINA) zas v diskusii o zmier-
není dopadov klimatickej zmeny tvrdil, že pri znižovaní 
emisií by sa Slovensko malo zamerať na živú zložku príro-
dy: „…na sekvestráciu uhlíka do pôdy, sekvestráciu uhlíka 
do lesov a obnovy zásob uhlíka, ako sú napríklad špeciálne 
druhy pôd a to sú rašeliniská… Čiže pokiaľ chceme my zni-
žovať emisie, hlavne CO2, musíme mať dostatok vody.“138 
Táto požiadavka je taktiež súčasťou Európskej zelenej 
dohody (pozri Oblasť 6 a Oblasť 7).

135 Past Earth Overshoot Days (2024). Earth Overshoot Day, https://
www.overshootday.org/newsroom/past-earth-overshoot-days/ (prístup 
10. 10. 2024).
136 Per capita consumption-based CO₂ emissions (2024). Our World in 
Data, https://ourworldindata.org/grapher/consumption-co2-per-capi-
ta (prístup 10. 10. 2024).
137 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na pri-
jatie uznesenia Národnej rady Slovenskej republiky k vážnym sociálnym 
dopadom výrazného rastu cien elektriny, plynu a tepla pre slovenské 
domácnosti a malé a stredné podniky v roku 2022 a k ohrozeniu finanč-
ných záujmov Slovenskej republiky v súvislosti s otvorením prevádzky 
medzinárodného plynovodu Nord Stream 2 (2021). NRSR, https://www.
nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdo-
bia=8&ID=687 (prístup 10. 10. 2024).
138 Správa o príprave legislatívnych opatrení na zmierňovanie klimatickej 
zmeny klímy a jej dopadov v Slovenskej republike (2021). NRSR, htt-
ps://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&-
CisObdobia=8&ID=398 (prístup 10. 10. 2024).



93

Postoje politických strán a hnutí na Slovensku k Európskej zelenej dohode

V diskusii o úlohe živej prírody pri znižovaní emisií sa obja-
vila aj argumentácia politikov, v 9. volebnom období repre-
zentujúcich stranu SNS. Tí zvyšovanie podielu CO2 dávali 
opakovane do súvisu s konaním a aktivitami ochranárov 
prírody. Poslanec Filip Kuffa napríklad v rozprave venova-
nej Programovému vyhláseniu vládu kritizovali bezzása-
hové zóny ako významných producentov oxidu uhličitého 
v atmosfére: „… tu si treba v prvom rade uvedomiť, že sú 
to procesy, ktoré človek nevie ovplyvniť, ktoré sú v podstate 
produktom prírody, a sú to procesy, ktoré človek pri dekarbo-
nizácii vie ovplyvniť. A potom sú tu procesy, ktoré síce mohli 
by sme dať možnože na vrub prírody, ale sú spôsobené ne-
správnym rozhodnutím človeka. Typickým príkladom na Slo-
vensku, čo sa týka hlavne teda lesov, je tzv. bezzásah alebo 
to veľké lobovanie v dnešných dňoch, v posledných rokoch 
za tzv. všetko pre nič alebo ničnerobenie. Vidíme, že lesné 
pozemky, ktoré človek aktívne prestal obhospodarovať, sú 
hlavne v  národných parkoch v  tých najvyšších stupňoch 
ochrany, sa dnes v podstate stávajú najvýznamnejšími pro-
ducentmi CO2 do vzduchu, hej, na to nikto nepoukazuje.“139 

Emisné povolenky

Najdiskutovanejší motív v súvislosti s redukciou emisií 
a ovzduším bol dopad na podnikateľské prostredie a prie-
mysel. Záťaž emisných kvót na podniky bola prierezovou 
téma prítomnou v agende sledovaných politických strán. 
Téma nie je nová, keďže systém obchodovania s emisnými 
povolenkami existuje v EÚ už od roku 2005. Zmeny tohto 
systému, konkrétne jeho rozšírenie i na oblasti mimo prie-
mysel, boli predmetom balíka Fit for 55.140 Emisné povo-
lenky (kvóty) sú hlavným nástrojom Európskeho systému 

139 Programové vyhlásenie vlády Slovenskej republiky (2021). NRSR, 
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZbo-
rID=13&CisObdobia=8&ID=525 (prístup 10. 10. 2024).
140 Balík Fit for 55 (2021). Rada EÚ, https://www.consilium.europa.eu/
sk/policies/green-deal/fit-for-55/ (prístup 10. 10. 2024).



94

obchodovania s emisiami (angl. emissions trading sys-
tem; ETS). Základnou logikou systému je, že postupom 
času klesá množstvo povoleniek stanovením maximálne-
ho množstva alokovaných kvót. Keďže je menej povole-
niek v obehu, stúpa aj ich cena, čo motivuje podniky de-
karbonizovať. Ceny povoleniek boli najvyššie vo februári 
2023, kedy prekročili cenu 100 € za tonu CO2.

141 Viaceré 
štúdie poukazujú na ETS systém nielen ako na vhodný 
nástroj znižovania emisií či urýchlenia výskumu a vývoja 
do nízkouhlíkových technológií,142 ale prináša i  ekono-
mické výhody. Štúdia z roku 2023 na analýze 2000 firiem 
poukázala na to, že ETS v regulovaných firmách zname-
nal zvýšenie tržieb, ako aj zvýšenie hodnoty aktív a nemá 
negatívny vplyv na konkurencieschopnosť.143 Predmetom 
diskusií v slovenskom parlamente i v médiách však bolo 
najmä využitie finančných prostriedkov z Environmentál-
neho fondu na kompenzáciu zvýšených cien energií, kam 
putujú výnosy z obchodovania s povolenkami. Využitie 
výnosov z emisných povoleniek pre podnikateľov sa obja-
vilo vo vyjadreniach poslancov za vtedajšiu vládnu stranu 
SaS v rozprave o odvolávaní vtedajšieho ministra Jána 
Budaja, ktorý kandidoval za hnutie OĽANO (neskôr hnutie 
SLOVENSKO). Anna Zemanová aj Radovan Kazda pouka-
zovali na absenciu čerpania financií z Environmentálneho 
fondu. Poslanci SaS zároveň kritizovali ich nevyužívanie 
na zelené projekty a dekarbonizáciu: „Tieto peniaze však 
sú svojím spôsobom nedobytné, pretože sa s nimi vykrýva 
deficit. A ja si myslím, že ministerstvo životného prostredia by 
malo byť aktívnejšie v tom, aby sa tieto peniaze z toho Envi-
rofondu začali aktívne čerpať…, aby sa tieto peniaze dostali  

141 EU Carbon Permits (2024). Trading Economics, https://tradingecono-
mics.com/commodity/carbon (prístup 10. 10. 2024).
142 You’d better bet on the ETS (2013). Bruegel, https://www.bruegel.
org/policy-brief/youd-better-bet-ets (prístup 10. 10. 2024).
143 A. Dechezleprêtre, D. Nachtigall a F. Venmans (2023). The joint im-
pact of the European Union emissions trading system on carbon emis-
sions and economic performance, Journal of Environmental Economics 
and Management, 118. 102758. doi.org/10.1016/j.jeem.2022.102758.
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naspäť na ochranu životného prostredia na dekarbonizáciu, 
na ďalšie a ďalšie projekty aj na to, aby sa jednoducho znížili, 
znížili náklady podnikateľov.“144 Zástupcovia strany záro-
veň kritizovali vysoké ceny povoleniek, čím sa podľa nich 
dostávajú podniky do problémov.145 

Zástupcovia strany HLAS spomenuli výnosy z predaja po-
voleniek v kontexte energetickej krízy a jej ekonomických 
dopadov na obyvateľov. Peter Kmec napríklad vyzýval na 
prijatie cielených opatrení, ktoré by vykompenzovali nákla-
dy na vysoké ceny energií výnosom z vyšších cien emisných 
povoleniek, argumentujúc pritom príkladmi dobrej praxe 
EÚ: „A ja si myslím, že vláda by sa mala oveľa viac zamerať 
na tie odporúčania, ktoré prichádzajú z úrovne Európskej 
únie alebo iných členských krajín. Je tam aj veľa odporúčaní, 
ktoré navrhujú, odkiaľ financovať tieto opatrenia, či už je to 
z príjmov z aukcií a emisných kvót, pretože cena emisných 
povoleniek vyskočila výrazne vysoko o 100 % v posledných 
mesiacoch. Takže je tam veľmi dobrý vankúš, ktorý by sa dal 
využiť v týchto krízových časoch.“146

Naopak, zo strany SNS zaznievala silná kritika samotného 
systému obchodovania s emisiami, o ktorom sa opakova-
ne vyjadrovali ako o systéme trestania podnikateľov. Vte-
dajší poslanec a neskôr minister životného prostredia To-
máš Taraba navyše pripisoval tomuto systému nárast cien 
energií počas energetickej krízy: „Emisné povolenky nie sú 

144 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na vy-
slovenie nedôvery členovi vlády Slovenskej republiky Jánovi Budajovi, 
poverenému riadením Ministerstva životného prostredia Slovenskej re-
publiky (2022). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zako-
ny/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=1073 (prístup 10. 10. 2024).
145 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na vyslo-
venie nedôvery členovi vlády Slovenskej republiky Richardovi SULÍKO-
VI, poverenému riadením Ministerstva hospodárstva Slovenskej repub-
liky (2021). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/
cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=747 (prístup 10. 10. 2024).
146 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na vyslo-
venie nedôvery členovi vlády Slovenskej republiky Richardovi SULÍKO-
VI, poverenému riadením Ministerstva hospodárstva Slovenskej repub-
liky (2021). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/
cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=747 (prístup 10. 10. 2024).
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nič iné ako dodatočná daň na to, aby niekto v Európskej únii 
mohol produkovať. Nikde inde vo svete táto dodatočná daň 
nie je, to znamená, že je úplne prirodzené správanie podni-
kateľa, ktorý chce mať väčšiu maržu, že keď to môže vyrábať 
niekde bez tejto dodatočnej dane, tak ide tam. A k tejto do-
datočnej dani teraz kvôli blbým rozhodnutiam politikov v Eu-
rópskej únii, ktoré spôsobili nárast cien elektrickej energie, 
ešte došlo to, že musia platiť také ceny, ktoré mimo Európskej 
únie neplatia. Takže dnes udržať produkciu v Európskej únii je 
takmer nemožné.“147 Systém emisných povoleniek však nie 
je len špecifikom EÚ, ale možno ho nájsť i v iných krajinách 
odvolávajúc sa na Kjótsky protokol z roku 1997.148 

Doprava a vykurovanie:  
Individuálna zodpovednosť  
za emisie?

Vo vystúpeniach poslancov za strany SaS a SME RODI-
NA je zároveň možné identifikovať aj argumentačnú líniu 
založenú na individuálnej zodpovednosti za zvyšovanie 
emisií v ovzduší, konkrétne v oblasti dopravy a vykurova-
nia. Tieto dve témy boli diskutované aj na úrovni EÚ v rámci 
balíka Fit for 55, v ktorom je i návrh rozšíriť systém obcho-
dovania s emisiami na oblasť dopravy a budov (tzv. ETS 2). 
Na Slovensku k tejto téme vypracoval štúdiu Inštitút en-
vironmentálnej politiky. Analyzoval v nej dopady týchto 

147 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Anny ZEMANO-
VEJ a Mariána VISKUPIČA na vydanie zákona, ktorým sa mení zákon 
č. 414/2012 Z. z. o obchodovaní s emisnými kvótami a o zmene a doplne-
ní niektorých zákonov v znení neskorších predpisov (Navrhovatelia vzali 
listom z 1. februára 2023 svoj návrh zákona späť.) (2022). NRSR, https:// 
www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&Ci-
sObdobia=8&ID=1161 (prístup 10. 10. 2024).
148 International carbon market (2024). Európska komisia, https://clima-
te.ec.europa.eu/eu-action/eu-emissions-trading-system-eu-ets/inter-
national-carbon-market_en (prístup 10. 10. 2024).
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politík na Slovensko.149 Je to ojedinelý počin, pretože kým 
na úrovni EÚ bola široká diskusia o  vplyvoch ETS 2 na 
spotrebiteľov, na Slovensku prešla takpovediac bez vý-
znamného povšimnutia politických strán.

Anna Zemanová (SaS) v reakcii na návrh poslancov hnutia 
SLOVENSKO (OĽANO) zmeniť limit hodnoty nákupnej ceny 
ekologických vozidiel upozornila na fakt, že individuálna 
doprava prispieva významným dielom k znečisťovaniu a je 
to potrebné zohľadniť pri poplatkoch. Upozornila tiež na to, 
že postupná ekologizácia dopravy je nevyhnutná, keďže sa 
postupne sprísňujú emisné štandardy na úrovni EÚ a člen-
ských krajín: „…ak my dovolíme občanom, aby si kupovali 
staršie vozidlá, tak do budúcnosti ich to dobehne v podobe 
sprísnenia emisných noriem, ktoré sa premietnu síce nie pri 
dani z motorových vozidiel, ktoré platia podnikatelia, ale aj 
fyzická osoba bude musieť prejsť nejakými sprísnenými STK 
normami, ktoré, aby ich dosiahol, bude musieť platiť, aby si 
upravil vozidlo alebo ho po krátkom čase vyradil.“150

Pri debate o novom zákone o ochrane ovzdušia Anna Ze-
manová upozornila na emisie spôsobené kúrením tuhým 
palivom, ktoré v mnohých regiónoch Slovenska dlhodobo 
predstavujú zásadný problém. Okrem uplatňovania prin-
cípu „znečisťoval platí“ je potrebné aj šíriť osvetu o správ-
nom vykurovaní: „…nemôžme povedať, že malý producent, 
ktorý v úhrne robí najväčšieho znečisťovateľa ovzdušia, že 
toho necháme tak a budeme tolerovať, že spaľovaním rôznych 
materiálov dochádza k tráveniu ľudí, ohrozovaniu ich zdravia, 

149 Analýza vplyvov balíka Fit for 55 (2022). Inštitút environmentálnej 
politiky, https://www.minzp.sk/iep/publikacie/ekonomicke-analyzy/ana-
lyza-vplyvov-balika-fit-55.html (prístup 10. 10. 2024).
150 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Petra KREM-
SKÉHO, Milana KURIAKA, Vojtecha TÓTHA, Petra VONSA a Petra LIBU 
na vydanie zákona, ktorým sa mení zákon č. 523/2004 Z. z. o rozpočto-
vých pravidlách verejnej správy a o zmene a doplnení niektorých zákonov 
v znení neskorších predpisov (2022). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/
Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=1317 
(prístup 10. 10. 2024).
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vytvárania neúnosných smogových situácií, ktoré obmedzu-
jú život najmä v kotlinách… aby neboli len sankcionovaní, 
ale aby boli aj vedení k náprave, mali šancu porozumieť, 
že svojím konaním ohrozujú seba, svoje deti, ohrozujú aj 
okolie a že musíme ako spoločnosť robiť kroky aj na tomto 
poli… pretože náš spoločný cieľ každého jedného by malo 
byť zlepšenie kvality ovzdušia na Slovensku.“151

Poslanci, napríklad Jaroslav Karahuta (SME RODINA), 
však zároveň zdôrazňovali i nedostatok alternatív k tuhé-
mu palivu pre množstvo domácností, a to najmä v prípade 
nízkopríjmových obyvateľov v  obciach bez plynofikácie: 
„…ľudia nemajú inú alternatívu, ako zabezpečiť si teplo, 
ako je spaľovanie tuhých palív a nemajú ani peniaze na to, 
aby si zriadili nové moderné technológie. Nemajú peniaze 
na to, aby si mohli kúpiť do domácnosti napríklad tepelné 
čerpadlá a momentálne nie je to ani možné zo strany štátu 
vyhovieť všetkým týmto občanom, aby si takéto tepelné čer-
padlá mohli kúpiť, čo by znamenalo zásadný dopad na eko-
nomiku ľudí žijúcich na vidieku.“152 Podobne i hnutie KDH 
upozorňovalo na stúpajúce ceny palivového dreva a ape-
lovalo na vládu, aby vykompenzovala zvýšené náklady.153 

Poslanec Michal Sabo (PS) zas v súvislosti so zlou kvalitou 
ovzdušia a emisií z dopravy i vykurovania viackrát spome-
nul nečinnosť štátu, napríklad pri debate o  trestnom zá-
kone v súvislosti so žalobou zo strany Európskej komisie: 
„Spomínali ste infringementy, jeden máme aj za nedosta-
točnú ochranu ovzdušia. Hovorili ste o primeranosti trestu. 
Ja sa pýtam, že kde je primeranosť trestu pri úprave roz-

151 Vládny návrh zákona o ochrane ovzdušia a o zmene a doplnení nie-
ktorých zákonov (2022). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.
aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=1236 (prístup 
10. 10. 2024).
152 Ibid.
153 Palivové drevo je drahé, a  je ho málo, ľudia plánujú krajné riešenie. 
Vláda musí zasiahnuť (2022). KDH, https://kdh.sk/palivove-drevo-je-dra-
he-a-je-ho-malo-ludia-planuju-krajne-riesenie-vlada-musi-zasiahnut/ 
(prístup 10. 10. 2024).
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sahu škôd porušení, pri porušení ochrany ovzdušia. Trestný 
čin má po novom ísť, géčko, kto dosiahne 350-tisíc, pričom 
doteraz to bolo 26-tisíc. Čo konkrétne je primerané na tejto 
úprave? Pri vedomí, keď Slovenská republika má enorm-
ný problém s kvalitou, resp. s nekvalitou ovzdušia, prime-
rané by bolo tresty sprísňovať, nie uvoľňovať.“154 

154 Návrh vlády na skrátené legislatívne konanie o vládnom návrhu zá-
kona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 300/2005 Z. z. Trestný zákon 
v znení neskorších predpisov a ktorým sa menia a dopĺňajú niektoré zá-
kony (2023). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zako-
ny/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=9&ID=105 (prístup 10. 10. 2024).
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Ochrana ekosystémov má mimoriadne dôležitú úlohu v bo-
ji s klimatickou zmenou, keďže príroda zachytáva význam-
né množstvo uhlíka. Obnova a zachovanie biodiverzity, 
teda rozmanitosti žijúcich organizmov, je zároveň jednou 
z najväčších globálnych výziev.155 Hlavnými vinníkmi straty 
biodiverzity sú intenzívne odlesňovanie, poľnohospodár-
stvo, lov, taktiež urbanizácia a znečistenie ovzdušia.

„Stratégia EÚ v oblasti biodiverzity do roku 2030“ pred-
stavuje plán v rámci Európskej zelenej dohody na ochranu 
európskej prírody a jej dlhodobú obnovu.156 Táto stratégia 
zohráva dôležitú úlohu pri ochrane ekosystémov a pre-
vencii ďalšej degradácie životného prostredia. Jej cieľom 
je nielen stabilizovať súčasný stav biodiverzity, ale aj ini-
ciovať systematickú obnovu zničených a narušených ob-
lastí. Stratégia okrem iného zahŕňa konkrétne ciele, ako 
je rozšírenie chránených území na 30 % európskej súše 
a morí, z čoho tretina bude pod prísnou ochranou bez 
zásahov človeka. Tento krok má zaistiť, aby ekosystémy, 
ako sú mokrade, lesy či morské oblasti, mali dostatočnú 
ochranu pre udržanie svojej funkcie a stability.

Stratégiu schválili členské krajiny EÚ v Rade v roku 2020 
a osvojili si ju aj poslanci Európskeho parlamentu o rok ne-
skôr, v roku 2021. Súčasťou stratégie je tzv. Zákon o ochrane 

155 Biodiversity – our strongest natural defense against climate change 
(2024). Organizácia Spojených národov, https://www.un.org/en/clima-
techange/science/climate-issues/biodiversity (prístup 10. 10. 2024).
156https://eur-lex.europa.eu/SK/legal-content/summary/eu-biodiversity- 
strategy-for-2030.html (prístup 10. 10. 2024).



102

prírody, na ktorom sa zhodli všetky členské štáty EÚ – Sloven-
sko pri hlasovaní v Rade EÚ zastupoval minister životného  
prostredia Tomáš Taraba (nominant SNS), ktorý pôvodne
vystupoval proti schváleniu, no napokon zaň v Rade za-
hlasoval.157 

Slovensko v súvislosti s ochranou ekosystémov a bio- 
diverzity čelí viacerým výzvam, napríklad poklesu vtáctva 
či hrozbe vyhynutiu niektorých rastlín.158 Z hodnotiacej 
správy Organizácie pre hospodársky rozvoj a spoluprácu 
(OECD) o environmentálnej výkonnosti Slovenska 2024 
vyplynulo, že bohatá biodiverzita Slovenska je ohrozená 
a približne 75 % druhov rastlín a živočíchov a 60 % bio-
topov je v  nepriaznivom stave. Zo správy takisto vyply-
nulo, že sieť chránených území má viacero nedostatkov, 
ako nízky podiel území národných parkov pod prísnou 
ochranou, neprehľadné a prekrývajúce sa systémy ochra-
ny a chýbajúce plány manažmentu.159 

Pozornosť politických strán i médií si získala reforma ná-
rodných parkov, ktorá sa stala stredobodom diskusií, no 
najmä sporov. Primárne sa na túto diskusiu zameriavame 
i v tomto texte. Reforma je súčasťou Plánu obnovy, konkrét-
ne kapitoly „Adaptácia na zmenu klímy“.160 Podstatou re-
formy bolo získanie právnej subjektivity národných parkov 
a ich prechod pod Ministerstvo životného prostredia tak, 
aby v chránených územiach bola ochrana prírody priorit-
ná. Reforma mala tiež ambíciu vyriešiť dlhodobé problémy 

157 Stratégia EÚ v oblasti biodiverzity do roku 2030 (2020). EUR-Lex, 
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A320
24R1991&qid=1722240349976 (prístup 10. 10. 2024).
158 Viac ako 150 druhom rastlín na Slovensku hrozí vyhynutie (2021). SAV, 
https://www.sav.sk/?lang=sk&doc=services-news&source_no=20&-
news_no=9635 (prístup 10. 10. 2024).
159 OECD Environmental Performance Reviews: Slovak Republic 2024 
(2024). OECD, https://www.oecd.org/en/publications/oecd-environ-
mental-performance-reviews-slovak-republic-2024_108238e8-en.html 
(prístup 10. 10. 2024).
160 Kompletný plán obnovy (2024). Plán obnovy SR, https://www.pla-
nobnovy.sk/kompletny-plan-obnovy/ (prístup 10. 10. 2024).
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národných parkov, ako je majetkové vysporiadanie sa  
s  neštátnymi vlastníkmi a  stanovenie jasných pravidiel 
správy územia v jednotlivých častiach parku.161 

Spor medzi rezortom životného prostredia (na čele s vte-
dajším ministrom Jánom Budajom, nominant hnutia SLO-
VENSKO (OĽANO)) a  rezortom pôdohospodárstva (na 
čele s  Jánom Mičovským a  neskôr Samuelom Vlčanom, 
obaja nominanti hnutia SLOVENSKO (OĽANO)) už počas 
samotných príprav reformy ohľadom prevodu a správy po-
zemkov poukazuje na zložitosť a dôležitosť koordinácie 
rôznych inštitúcií pri implementácii takýchto zmien. Mi-
nisterstvo životného prostredia pri prevode štátnych po-
zemkov v rámci reformy národných parkov argumentovalo, 
že prechod správy pozemkov v rámci ich rezortu má z hľa-
diska dlhodobej ochrany prírody zásadný význam, keďže 
umožní jednotnú správu území s vysokým stupňom ochra-
ny a zároveň podporí rozvoj udržateľného cestovného ru-
chu. Ministerstvo pôdohospodárstva a rozvoja vidieka zas 
upozorňovalo i na dôležitosť ekonomickej funkcie lesa.
V októbri 2021 ministri Budaj a Vlčan podpísali memoran-
dum o spolupráci s cieľom nastaviť „jasné pravidlá pri spra-
vovaní a hospodárení v národných parkoch [ktoré] majú 
zamedziť nedorozumeniam a konfliktom medzi ochranármi 
a lesníkmi“.162 Tieto pravidlá sú podmienené procesom 
zonácie (určenie zón národného parku, v ktorých sa ne-
bude zasahovať a zón, kde sa môže vykonávať napríklad 
poľnohospodárska alebo lesnícka činnosť alebo nachá-
dzať výstavba), na základe ktorej sa mal realizovať presun 
 

161 Národné parky pre 21. storočie (2022). Inštitút environmentálnej po-
litiky, https://www.minzp.sk/files/iep/narodne_parky_pre_21_stor.pdf 
(prístup 10. 10. 2024).
162 Ministri Budaj a Vlčan uzavreli historickú dohodu, ktorá prispeje k re-
forme národných parkov a rozvoju slovenského vidieka (2021). Minister-
stvo pôdohospodárstva a rozvoja vidieka SR, https://www.mpsr.sk/ak-
tualne/ministri-budaj-a-vlcan-uzavreli-historicku-dohodu-ktora-prispe-
je-k-reforme-narodnych-parkov-a-rozvoju-slovenskeho-vidieka/17242/ 
(prístup 10. 10. 2024).
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a správa štátnych pozemkov. Práve tento konflikt je i dob-
rou ilustráciou celkovej politickej debaty v súvislosti s re-
formou národných parkov.

V roku 2019 pritom vláda na čele s vtedajším premiérom 
Petrom Pellegrinim (SMER-SD, aktuálne HLAS) schválila 
Environmentálnu stratégiu SR do roku 2030, v ktorej sa 
uvádza, že do roku 2025 má byť v národných parkoch po-
lovica územia bezzásahová a do roku 2030 to má byť až 
75 % s tým, že v týchto „… bezzásahových územiach bude 
ťažba zakázaná a na územiach s aktívnym manažmentom 
bude uprednostňované prírode blízke obhospodarovanie. 
Celková hodnota ekosystémových služieb lesov nebude 
klesať. Zvýši sa verejná aj inštitucionálna kontrola ťažby 
dreva.“163 Reforma národných parkov bola pripravovaná 
i v súlade s touto stratégiou, voči ktorej sa politické stra-
ny nijako nevymedzovali.

Reforma národných parkov získala podporu vedcov zo Slo-
venskej akadémie vied (SAV) a univerzít po celom Sloven-
sku, ako aj viac ako 56 000 občanov v petícii „Osloboďme 
národné parky“ s tromi hlavnými požiadavkami: prechod 
štátnych pozemkov v národných parkoch do správy národ-
ných parkov, zonácia v súlade s Environmentálnom straté-
giou SR a komplexná ochrana prírody.164 Formálne prijatie 
reformy – návrh poslaneckej novely zákona o ochrane prí-
rody a krajiny – schválil parlament v decembri 2021.

Jedna vládna koaličná strana SME RODINA za návrh ne-
hlasovala a argumentovala tým, že reforma môže mať 
nepriaznivé dopady na viac ako 2,5 milióna ľudí žijúcich 
vo vidieckych oblastiach. Petícia s podporou vedcov SAV 
tak na jednej strane ukazuje, že verejnosť si uvedomuje 

163 Zelenšie Slovensko (2019). Ministerstvo životného prostredia SR, 
https://www.minzp.sk/files/iep/03_vlastny_material_envirostrate-
gia2030_def.pdf (prístup 10. 10. 2024).
164 Petícia za reformu národných parkov a systémové zmeny v ochrane 
prírody na Slovensku (2021). My sme les, https://www.oslobodme.sk/ 
(prístup 10. 10. 2024).
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potrebu ochrany prírody a súhlasí s navrhovanými opat-
reniami. Na druhej strane, existuje aj významná opozícia, 
najmä zo strany tých, ktorí sa obávajú negatívnych dopa-
dov na vidiecke obyvateľstvo, ako je strata pracovných 
miest alebo obmedzenie hospodárskej činnosti v týchto 
oblastiach.165 

165 POLEMIKA: Reforma národných parkov (2022). Pravda, https://nazo-
ry.pravda.sk/analyzy-a-postrehy/clanok/613769-polemika-reforma-na-
rodnych-parkov/ (prístup 10. 10. 2024).
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a hnutí k danej oblasti

Argumenty poslancov k témam súvisiacim so zachovaním 
a obnovou ekosystémov a biodiverzity zazneli v 8. vo-
lebnom období primárne v diskusii o reforme národných 
parkov, teda pri novelizácii legislatívy o ochrane prírody 
a krajiny,166,167 ako aj v parlamentnej diskusii o odvolávaní 
vtedajšieho ministra životného prostredia Jána Budaja.168 
Viaceré zákony predložil poslanec Jaromír Šíbl (SLOVEN-
SKO (OĽANO)). V 9. volebnom období bola diskusia oveľa 
menej intenzívna a argumenty na zachovanie ekosysté-
mov a biodiverzity zazneli v rozpravách o novele trestného 
zákona (v kontexte spoločenskej hodnoty rastlín a živočí-
chov) a civilnej ochrane (v kontexte zjednodušenia od-
strelu medveďa hnedého) a novelách zákonov o ochrane 
prírody a krajiny.

Politické strany sa téme ekosystémov, obzvlášť reforme ná-
rodných parkov venovali i vo svojich tlačových správach; 
najaktívnejšie v  tomto ohľade bolo hnutie REPUBLIKA.  

166 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na vy-
danie zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 543/2002 Z. z. o ochra-
ne prírody a krajiny v znení neskorších predpisov a ktorým sa menia 
a dopĺňajú niektoré zákony (Boris Kollár vzal listom z 15. októbra 2021 
svoj podpis pod návrhom zákona späť.) (2021). NRSR, https://www.
nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdo-
bia=8&ID=591 (prístup 10. 10. 2024).
167 Návrh vlády na skrátené legislatívne konanie o vládnom návrhu záko-
na, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 543/2002 Z. z. o ochrane prírody 
a krajiny v znení neskorších predpisov a ktorým sa mení a dopĺňa zákon 
č. 326/2005 Z. z. o lesoch v znení neskorších predpisov (2023). NRSR, 
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&-
CisObdobia=8&ID=1751 (prístup 10. 10. 2024).
168 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na vy-
slovenie nedôvery členovi vlády Slovenskej republiky Jánovi Budajovi, 
poverenému riadením Ministerstva životného prostredia Slovenskej re-
publiky (2022). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zako-
ny/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=1073 (prístup 10. 10. 2024).
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Táto téma si získala v porovnaní s ostatnými témami Eu-
rópskej zelenej dohody i  významnú mediálnu pozor-
nosť (Graf 8), ktorá súvisela s personálnymi nomináciami 
v rezorte životného prostredia, a to najmä s rozhodnutím 
vtedajšej prezidentky Zuzany Čaputovej nevymenovať Ru-
dolfa Huliaka (nominant SNS) na post ministra životné-
ho prostredia. Záujem médií pritiahli aj deklarácie minis-
trov Tomáša Tarabu (nominant SNS) a  Richarda Takáča 
(SMER-SD) meniť zonáciu národných parkov169 či nepo-
volený let vrtuľníkom štátneho tajomníka Filipa Kuffu (no-
minant SNS) cez územie národného parku.170 

Graf 8. Mediálna reflexia ekosystémov a politických strán a hnutí

Zdroj: Autori

169 Ministri Taraba a Takáč chcú revíziu celej sústavy národných parkov 
(2023). Denník Postoj, https://www.postoj.sk/141107/ministri-ta-
raba-a-takac-chcu-reviziu-celej-sustavy-narodnych-parkov (prístup 
10. 10. 2024).
170 Čo zistil Kuffa z kokpitu vrtuľníka nad Malou Fatrou, kde jeho slová ne-
sedia a kedy prechádza do vulgárnych útokov (2024). Denník N, https://
dennikn.sk/3944507/co-zistil-kuffa-z-kokpitu-vrtulnika-nad-malou-fat-
rou-kde-jeho-slova-nesedia-a-kedy-prechadza-do-vulgarnych-utokov/ 
(prístup 10. 10. 2024).
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Životné prostredie verzus  
poľnohospodárstvo a lesníctvo?

Jaromír Šíbl (SLOVENSKO (OĽANO)) bol jedným z kľúčo-
vých poslancov, ktorí predložili novelu zákona o ochrane 
prírody, a teda reformu národných parkov. Jeho argumen-
tácia v prospech tejto rozsiahlej legislatívy stála na troch 
pilieroch: potreba ochrany biodiverzity, zachovanie prírod-
ného dedičstva pre budúce generácie i nástroj rozvoja re-
giónov: „Áno, prírodu chránime v prvom rade preto, pretože 
ju potrebujeme pre naše vlastné prežitie, pre našu vyššiu, lep-
šiu kvalitu života. Potrebujeme prírodné zdroje, čistú vodu, 
čistý vzduch, potrebujeme bohatstvo, pestrosť a premenli-
vosť rôznych foriem života, rastlín, živočíchov a  ich celých 
spoločenstiev a ekosystémov a v neposlednom rade stále 
viac potrebujeme aj schopnosť prirodzených ekosystémov 
najmä lesov a mokradí zadržiavať vodu. A pôsobiť tak pre-
ventívne nielen proti povodniam, ale aj proti suchu a horú-
čavám a ďalším extrémom počasia, ktoré sú v posledných 
rokoch čoraz častejšie a, žiaľ, vidíme to aj tento rok. O tom, 
že tieto tzv.  ekosystémové služby pri lesoch hovoríme aj 
o ich mimoprodukčných funkciách, majú aj svoju ekonomic-
kú hodnotu, dnes už myslím nikto nepochybuje.“171

Hlavné línie argumentácie predstaviteľov politických strán 
a hnutí v diskusii o reforme národných parkov boli tri: do-
pady politík ochrany životného prostredia na poľnohospo-
dárstvo a lesníctvo, rozsah bezzásahových území v národ-
ných parkoch a  ich dopad na prírodu a vidiek a problém 
vlastníctva pozemkov v národných parkoch.

171 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na vy-
danie zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 543/2002 Z. z. o ochra-
ne prírody a krajiny v znení neskorších predpisov a ktorým sa menia 
a dopĺňajú niektoré zákony (Boris Kollár vzal listom z 15. októbra 2021 
svoj podpis pod návrhom zákona späť.) (2021). NRSR, https://www.
nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdo-
bia=8&ID=591 (prístup 10. 10. 2024).
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Poslankyňa SaS Jarmila Halgašová presadzovala, aby lesy 
nižšieho stupňa ochrany neprešli z rezortu pôdohospodár-
stva pod ministerstvo životného prostredia práve pre po-
tenciálne dopady na poľnohospodársku činnosť: „Ako sa 
skĺbia záujmy rezortu pôdohospodárstva, ktorého cieľom je 
hlavne teda, máme to uvedené aj v programovom vyhlásení 
vlády, zvyšovanie výroby, to znamená podpora aj živočíšnej 
výroby. To znamená, že bude, by sa mala zaťažovať poľno-
hospodárska pôda hospodárskymi zvieratami preto, aby, 
aby tam nebola len tráva, ale aby sa, aby bola užitočne vyu-
žitá táto pôda. Ako chceme skĺbiť tieto záujmy rezortu pôdo-
hospodárstva a nasledujúcej spoločnej poľnohospodárskej 
politiky so záujmami rezortu životného prostredia, ktorý ak 
prevezme túto pôdu pred zonáciou, tak bude musieť obme-
dzovať a utlmovať tieto poľnohospodárske činnosti? To sú 
jednoducho protichodné záujmy, ktoré v tejto chvíli a pred 
zonáciou skĺbiť nevieme. Dajú sa skĺbiť vtedy, ak III. stupeň 
ochrany pôjde pod ministerstvo životného prostredia až po 
vykonaní zonácie, ak nechceme, aby sa teda ľudia sťahovali 
z týchto regiónov, pretože ak im zoberieme to, čomu rozu-
mejú, zoberieme im zmysel života a dôvod žiť tam, kam sa, 
kde sa narodili, no tak jednoducho odídu.“172

Častou argumentáciou bolo stavať proti sebe ochranu ži-
votného prostredia a ochranu záujmov lesníkov. Predsta-
vitelia strán SMER-SD, SNS a REPUBLIKY zdôrazňovali, 
že samotní lesníci chránia prírodu lepšie a ochranári sa 
na tejto téme len priživujú. Vtedajší poslanec a  neskôr 
minister pôdohospodárstva a rozvoja vidieka Richard Ta-
káč (SMER-SD) sa napríklad opieral o argumenty, podľa 
ktorých je plocha lesa väčšia ako v minulosti: „… pozrite 
si fotky, dokumentácie z roku napríklad 1900, ako vyzerala 
lesnatosť na Slovensku a kde sa nachádzame teraz – 10, 20, 
30 % navyše lesnatosti na Slovensku, a to vďaka tým lesní-
kom, tým generáciám lesníkov, ktorí na Slovensku fungovali. 
Tí, ktorí teraz hovoria, že to, čo teraz idete spraviť, je veľmi 

172 Ibid.
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zlé. Hovoríme o tom, že koľko tu ťažíme my na Slovensku. 
No pokiaľ ja mám dobré čísla, tak viacej nám prirastie tej 
drevnej hmoty, ako vyťažíme, takže to je plusové. Je to stále 
také zneužívanie tým tretím sektorom a mimovládnymi or-
ganizáciami.“173

Filip Kuffa (nominant SNS) taktiež argumentoval zvyšo-
vaním plochy lesa a problém pripísal samotnému zákonu 
o ochrane prírody, no už nespresnil, čo si pod „katastro-
fou“ predstavuje: „Aktívna ochrana prírody tu bola v pod-
state, ja neviem, od päťdesiatych rokov. Do roku zhruba ’94. 
V ’94 bol prijatý prvý zákon o ochrane prírody a krajiny. Ešte 
do roku 2002 to ako tak bolo ten aktívny prístup, alebo keď 
to nazveme aj lesnícky prístup, ale po roku 2002 prijatím 
zákona o ochrane prírody a krajiny to už je len jedna veľká 
katastrofa.“174

Proti bezzásahovým územiam vystupovali najmä nominan-
ti SNS, obzvlášť Filip Kuffa, ktorý ochrane prírode pripiso-
val zlý stav lesného porastu, ale napríklad i povodne v Be-
lianskych Tatrách.175 Zároveň pri debate o petícii „Klíma ťa 
potrebuje“ argumentoval, že bezzásahové územia nie sú 
účinné v boji proti klimatickej zmene, pretože „tieto úze-
mia ničnerobenia sa dnes, alebo teda do dnešného dňa, aby 
som bol presný, v podstate na tisíckach hektárov hlavne les-
ných pozemkov Slovenskej republiky sa rozpadli. A v pod-
state podľa, podľa odborných štúdií a  informácií, ktoré sa 
dajú dohľadať aj na internete, patria medzi jedných z naj-
významnejších producentov skleníkových plynov (…) Máme 
tam príklad Tichej a Kôprovej doliny, dneska vidíme, ako to 
vyzerá, vidíme, ako vyzerajú Vysoké Tatry, tí, čo tam žijeme, 
a preto si myslím, a ešte raz apelujem aj na ministra život-
ného prostredia, aby možno pozrel aj z tohto uhla pohľadu 
na slovenské regióny, na to, jak sa tam hospodári, a či na-
ozaj to, čo preferuje tých 10 % bez zásahu, či toto je naozaj 

173 Ibid.
174 Ibid.
175 Ibid.
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tá cesta, ako chceme pomôcť klíme a ako chceme dosiahnuť 
uhlíkovú neutralitu, pretože tieto lesy, tieto odumreté lesy 
sú dneska najvýznamnejšími polutantmi a  produkujú naj-
viac uhlíka do atmosféry.“176

Podľa Jarmily Halgašovej zo SaS v otázke bezzásahových 
území je potrebná dohoda na odbornej úrovni, i keď pod-
ľa nej „…samotní odborníci v tom nemajú jasno, či nechať 
les bezzásahový, alebo nebezzásahový, čo je lepšie. Pretože 
sami vedia, že nevedia sa dohodnúť na tom, že pokiaľ je 
bezzásahový les, či sa teda dokáže so škodcami naozaj vy-
sporiadať. A podľa niektorých vedcov bezzásahový les má 
väčší potenciál prispieť k  narušeniu vodného režimu. Čiže 
nie je to naopak. Takže nechajme to na nich.“177 

Minister životného prostredia Tomáš Taraba (nominant 
SNS) považuje bezzásahové územie za problematické 
i  z  toho pohľadu, že znehodnocuje i poľnohospodársku 
pôdu náletovými drevinami: „Nie je to o ochrane prírody, 
keď necháte zarásť celý štát. Na Slovensku máme dnes 
200-tisíc hektárov poľnohospodárskej pôdy, ktorá je akoby 
zničená náletovými drevinami. Musí platiť téza, keď je niečo 
les, tak je to les a keď je niečo lúka, tak nech je to lúka.“178 

Strana SNS slovami Štefana Kuffu zároveň problematiku 
ochrany lesov prezentovala cez optiku národnej hrdosti 
a historických tradícií argumentujúc proti zvýšeniu bez-
zásahových zón. „Naši otcovia a dedovia dokázali rozumne 

176 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Jaroslava KA-
RAHUTU, Anny ZEMANOVEJ, Viery LEŠČÁKOVEJ a  Jána SZŐLLŐSA 
na prijatie uznesenia Národnej rady Slovenskej republiky k občianskej 
iniciatíve Klíma ťa potrebuje (2021). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/
Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=483 
(prístup 10. 10. 2024).
177 Petícia občanov Slovenskej republiky podaná Národnej rade Slo-
venskej republiky 21. októbra 2021 – Za lepšiu ochranu prírody (2022). 
NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZbo-
rID=13&CisObdobia=8&ID=851 (prístup 10. 10. 2024).
178 TARABA: Do procesov v envirorezorte sa „nabúravajú“ mimovládky 
(2024). Extraplus, https://www.extraplus.sk/clanok/taraba-do-proce-
sov-v-envirorezorte-sa-naburavaju-mimovladky (prístup 10. 10. 2024).
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hospodáriť v lesoch tak, že nám to zachovali aj pre súčasné 
generácie. Nie je možné také obrovské plochy bezzásahovo 
proste nechať takto, lebo zničíme lesy na celom Slovensku. 
Na celom Slovensku zničíme lesy.“179 

Špecifickou kategóriou bola kritika návrhov súvisiacich 
s reformou národných parkov, ktorá posúvala problematiku 
ochrany prírody až do roviny bezpečnostného ohrozenia. 
Využívala pritom obavy verejnosti z výskytu medveďov, 
ktoré sa stali jednou z kľúčových tém predvolebnej kam-
pane v lete 2023. Vtedajší poslanec Filip Kuffa (nominant 
SNS) opakovane upozorňoval na bezpečnostné riziká 
spojené s presadzovaním princípu bezzásahovosti. Bez-
zásahové územia sa podľa neho stanú útočiskom zveri, 
ktorá ohrozí úrodu i ľudí.180 Po voľbách, keď vláda predlo-
žila zákon o ochrane prírody a civilnej ochrane, v súvislosti 
s uľahčením odstrelu medveďa hnedého Tamara Stohlová 
(PS) argumentovala potrebou preventívnych opatrení, aby 
k stretom nedochádzalo: „úplne absentujú v tomto návrhu 
preventívne opatrenia, či už zabezpečenie odpadkov, alebo 
plošné riešenie vnadísk, alebo vhodná komunikácia s verej-
nosťou a edukácia, ako sa pri stretoch chovať.“181

179 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na vy-
danie zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 543/2002 Z. z. o ochra-
ne prírody a krajiny v znení neskorších predpisov a ktorým sa menia 
a dopĺňajú niektoré zákony (Boris Kollár vzal listom z 15. októbra 2021 
svoj podpis pod návrhom zákona späť.) (2021). NRSR, https://www.
nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdo-
bia=8&ID=591 (prístup 10. 10. 2024).
180 Petícia občanov Slovenskej republiky podaná Národnej rade Slo-
venskej republiky 21. októbra 2021 – Za lepšiu ochranu prírody (2022). 
NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZbo-
rID=13&CisObdobia=8&ID=851 (prístup 10. 10. 2024).
181 Vládny návrh zákona, ktorým sa dopĺňa zákon č. 543/2002 Z. z. 
o ochrane prírody a krajiny v znení neskorších predpisov a ktorým sa do-
pĺňa zákon Národnej rady Slovenskej republiky č. 42/1994 Z. z. o civilnej 
ochrane obyvateľstva v znení neskorších predpisov (2024). NRSR, https:// 
www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&Ci-
sObdobia=9&ID=270 (prístup 10. 10. 2024).
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Predstavitelia politických strán sa v zásade vedeli zhod-
núť na to, že je potrebný lepší manažment ochrany prírody: 
„SMER – SD súhlasí s tým, aby sa lesy a pôda presunuli 
pod jednu strechu. Najskôr však je nevyhnutné povedať, čo 
chceme presúvať, či to spĺňa všetky kritériá národných par-
kov a až potom je to možné spraviť.“182 No nevedeli sa zhod-
núť pri zásadnej otázke zonácie národných parkov, ktorá 
je kľúčová pri ich obhospodarovaní. Žiadali z pôvodného 
návrhu vyňať viaceré oblasti, napríklad strana HLAS vola-
la po väčšom dialógu s dotknutými regiónmi: „Odmietame 
zonáciu v tejto podobe a žiadame jej komplexné prepraco-
vanie po dialógu so všetkými zainteresovanými. Treba vziať 
na vedomie, že aj rada národného parku Poloniny väčšinou 
hlasou rozhodla o tom, že navrhovanú zonáciu treba pre-
pracovať.“183 Podobne argumentovalo i hnutie KDH, podľa 
ktorého „…pre komplexnosť a rozdielnu situáciu s vlastníc-
tvom by sa reforma mala začať pilotne na území jedného 
parku s participáciou obcí a združení zastupujúcich ľudí, 
žijúcich v danom regióne. Najlepšie podmienky pre pilotný 
projekt reformy sú v súčasnosti v národnom parku Sloven-
ský raj, začnime tam.“184

V otázke prevodu štátnych pozemkov pod ministerstvo 
životného prostredia je návrh prevodu štátnych pozem-
kov v národných parkoch podľa KDH nedomyslený, preto-
že „nový správca – Štátna ochrana prírody nemá vybudova-
né materiálne, technické, ani personálne kapacity. Z návrhu 

182 Tlačová beseda strany SMER-SD na tému: Nezničme slovenský vi-
diek, reformu národných parkov treba prepracovať (od bodu A) (2021). 
SMER-SD, https://www.strana-smer.sk/aktuality/tlacove-spravy/post/ 
tlacova-beseda-strany-smer-sd-na-temu-neznicme-slovensky-vi-
diek-reformu-narodnych-parkov-treba-prepracovat-od-bodu (prístup 
10. 10. 2024).
183 Podporujeme petíciu proti navrhovanej zonácii Polonín (2023). HLAS, 
https://strana-hlas.sk/aktuality/patricia-medved-macikova/tlaco-
va-sprava-podporujeme-peticiu-proti-navrhovanej-zonacii-polonin/ 
(prístup 10. 10. 2024).
184 Reforma národných parkov je nepripravená, treba ju stiahnuť (2021). 
KDH, https://kdh.sk/reforma-narodnych-parkov-je-nepripravena-tre-
ba-ju-stiahnut/ (prístup 10. 10. 2024).
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zákona nie je zrejmé ani to, akým spôsobom a z akých zdro-
jov sa bude starostlivosť o pozemky po novom realizovať.“185

Poslanec Jaroslav Karahuta (SME RODINA) zas argumen-
toval, že reforma národných parkov zasiahne i do vlast-
níckych práv: „Všetci, ktorí pochádzate z vidieka, viete, že 
tých chránených území je veľa. Ale problém nie je v tom, že 
ich je veľa. Problém je v tom, že kde sa nachádzajú. A teraz 
si predstavte, že to chránené územie prechádza cez vašu 
záhradu. A na tej záhrade vám zakážu rýľovať, resp. budete 
musieť ohlásiť ochrane prírody, že idem rýľovať, dajte mi sú-
hlas. Bavíme sa o zákone, nebavíme sa o nejakej fikcii. Alebo 
vám zakážu rýľovať, alebo zakážu pásť ovce, pretože je tam 
nejaká príčina, aby sa tie ovce nepásli.“186 Štát však spus-
til projekt výkupu pozemkov v národných parkoch v  júli 
2023, tento projekt bol však po voľbách zastavený.187 

Ekonomický pohľad

Strana SaS samotnú ochranu životného prostredia dávala 
do ekonomických súvislostí. Predstavitelia strany ju ozna-
čovali za „ekonomickú hodnotu“. Takéto vnímanie ochrany 
životného prostredia bolo dôležité nielen pre posilnenie 
prostriedkov na ochranárske aktivity, ale najmä s ohľa-
dom na posilnenie pocitu zodpovednosti za ochranu prí-
rody medzi jednotlivcami. Poslanec Radovan Kazda argu-
mentoval, aby vlastníci pozemkov mohli získavať finančné 

185 KDH žiada stiahnuť novelu zákona o ochrane prírody a predložiť vlád-
ny návrh (2021). KDH, https://kdh.sk/kdh-ziada-stiahnut-novelu-zako-
na-o-ochrane-prirody-a-predlozit-vladny-navrh/ (prístup 10. 10. 2024).
186 Návrh vlády na skrátené legislatívne konanie o vládnom návrhu zá-
kona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 543/2002 Z. z. o ochrane prí-
rody a krajiny v znení neskorších predpisov a ktorým sa mení a dopĺňa 
zákon č. 326/2005 Z. z. o lesoch v znení neskorších predpisov (2023). 
NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZbo-
rID=13&CisObdobia=8&ID=1751 (prístup 10. 10. 2024).
187 https://www.minzp.sk/spravy/jul/stat-spustil-vykup-pozemkov-na-
rodnych-parkoch-z-planu-obnovy-odolnosti-za-takmer-68  milionov-eur.
html (prístup 10. 10. 2024).
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prostriedky a na druhej strane by napríklad návštevníci 
parkov dostali aj vyšší komfort: „Som za to, aby ochrana 
prírody bola riadnou ekonomickou hodnotou. Ona už aj je 
ekonomickou hodnotou, len treba ju priniesť do praxe, treba 
vyberať vstupné za vstup do chránených území… pokiaľ by 
sme zaviedli tento mechanizmus ekonomický do toho, tak aj 
tá kvalita ošetrovania lesných ciest, turistických trás by bola 
oveľa lepšia. Takisto by bol vytvorený oveľa lepší komfort pre 
návštevníkov parkov, čo sa týka lavičiek, čo sa týka povedzme 
rozhľadne, lebo to býva vo veľkej, vo väčšine prípadov hlav-
ným cieľom práve takýchto turistických trás, dostať sa niekde 
a mať tam výhľad a nie zalesnený kopec.“188 Strana SaS zá-
roveň patrila medzi strany, ktoré sa na problematiku vyme-
dzenia bezzásahových území pozerali prizmou finančných 
dopadov, argumentujúc pritom analýzou Inštitútu environ-
mentálnej politiky, ktorý tieto dopady vyčíslil.189 

Aj strana PS sa slovami europoslanca Martin Hojsíka na 
zvýšenú ochranu prírody pozerala ako na ekonomickú prí-
ležitosť a nestavala tieto dve veci do protikladu: „Príkla-
dom parku, ktorý by mohol výraznejšie prispieť k odolnosti 
a udržateľnosti regiónov, sú napríklad Poloniny. Ide o uni-
kátne európskeho územie s pralesnými lokalitami a voľne ži-
júcou populáciou zubrov. Tá by mohla prilákať turistov z ce-
lej Európy. Ochrana prírody spolu s rozvojom infraštruktúry 
a  služieb tu môžu byť hlavným motorom rozvoja regiónu, 
ktorý objektívne čelí vymieraniu.“190

188 Petícia občanov Slovenskej republiky podaná Národnej rade Slo-
venskej republiky 21. októbra 2021 – Za lepšiu ochranu prírody (2022). 
NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZbo-
rID=13&CisObdobia=8&ID=851 (prístup 10. 10. 2024).
189 Štát spustil výkup pozemkov v národných parkoch z plánu obnovy 
a odolnosti za takmer 68 miliónov eur (2023). Ministerstvo životného 
prostredia SR, https://www.minzp.sk/iep/publikacie/ekonomicke-
analyzy/kolko-stoji-divocina.html (prístup 10. 10. 2024).
190 Národné parky regiónom pomáhajú, no vláda ich berie ako bremeno 
(2024). Progresívne Slovensko, https://progresivne.sk/narodne-par-
ky-regionom-pomahaju-no-vlada-ich-berie-ako-bremeno/ (prístup 
10. 10. 2024).
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Reformu národných parkov ako ekonomickú príležitosť 
pre rozvoj regiónov po vzore zahraničných národných 
parkov, napríklad Šumava, viackrát spomenul aj Jaromír 
Šíbl (SLOVENSKO (OĽANO)): „Životaschopné a konkuren-
cieschopné regióny so zdravou a  atraktívnou prírodou aj 
ochranou poskytujúce možnosť obživy pre obyvateľov, pre 
svojich obyvateľov bez závislosti na cudzom kapitále a zá-
vislé, samozrejme, na podpore týchto ľudí, ktorí tu žijú, majú 
zásadný význam pre dlhodobú prosperitu daného regiónu. 
V súčasnosti aj my stojíme pred krokom, ktorým aj my tu na 
Slovensku môžeme zmeniť prístup k našim národným par-
kom, ktoré sa často nachádzajú práve v tých regiónoch, kde 
by bolo ich pozdvihnutie po vzore a  na základe príkladov 
z národných parkov zo zahraničia maximálne potrebné.“191

V diskusii o reforme národných parkov však zaznievali aj 
argumenty, ktoré ochranu prírody interpretovali ako sociál-
ny problém a súbežne ako konflikt medzi mestom a vidie-
kom. Napríklad pre Štefana Kuffu (nominant strany SNS) 
predstavuje riziko zvyšovania nezamestnanosti: „Vám je 
to úplne jedno, že ľudia prídu v regiónoch o prácu. Tu sme 
hovorili, že 7,5-tisíc… Chudobné regióny na Slovensku budú 
ešte chudobnejšie cez túto reformu a  ja vám poviem, pán 
kolega, že čo zrobte. Ale veď zriaďte, môžete desiaty národný 
park a jedenásty, ale tu v Bratislave, nech sa páči, my bude-
me k vám sa chodiť pozerať ako do zoologickej záhrady.“192 

Podobnú argumentáciu presadzovalo aj hnutie REPUB-
LIKA. Miroslav Suja apeloval najmä na ochranu záujmov 
lesníkov, a to aj v kontexte zvyšovania nezamestnanosti 
v  tejto sfére ako údajnom dôsledku lesoochranárskych 

191 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na vy-
danie zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 543/2002 Z. z. o ochra-
ne prírody a krajiny v znení neskorších predpisov a ktorým sa menia 
a dopĺňajú niektoré zákony (Boris Kollár vzal listom z 15. októbra 2021 
svoj podpis pod návrhom zákona späť.) (2021). NRSR, https://www.
nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdo-
bia=8&ID=591 (prístup 10. 10. 2024).
192 Ibid.
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politík. „Pán poslanec Mičovský, vy ste povedal, že všetky 
lesy by mali prejsť pod ministerstvo životného prostredia. 
Toto povie lesník? Toto povedal lesník? Však v hrobe sa mu-
sia obracať generácie lesníkov, našich otcov, starých otcov, 
praotcov, keď počuli vás, čo ste vy dneska povedal. Vy ste 
ich všetkých zabil, už keď sú mŕtvi, ešte raz týmto vaším 
vyjadrením. Vy ako minister ste mohol odísť so cťou, ale odi-
šiel ste s hanbou a ešte väčšiu hanbu robíte lesníkom v tom-
to parlamente. Ja neviem, 6 500 ľudí príde o prácu a vy po-
viete, že predkladateľ viedol dobrý úmysel.“193 

Bývalý minister pôdohospodárstva a  rozvoja vidieka 
a poslanec Ján Mičovský (nominant SLOVENSKO (OĽA-
NO), neskôr nezávislý) reformu národných parkov nepod-
poril, ale navrhol, aby sa všetky lesy presunuli pod mi-
nisterstvo životného prostredia, čím by sa odstránil spor 
medzi lesníkmi a ochranármi. Pripomínal tiež, že ekono-
mická hodnota lesa nie je len v ťažbe dreva: „Ale to, že lesy 
nemajú byť hodnotené cez ekonomické výsledky, lebo, žiaľ, 
to je do iste miery tragédia lesníctva, že iba kubíky dreva sa 
stále k dnešnému dňu platia lesníkom za ich prácu. Za ich 
prácu sa musia platiť iné hodnoty, práve tie vodozádržné, 
pôdoochranné, vzduchočištiace, psychohygienicke a všetky 
ďalšie, ako som už spomínal, na ktoré máme množstvo rôz-
nych metodík, ako ich oceniť (…) Takže dovoľte, aby som 
všetkým, ktorí sa domnievajú, že lesníctvo má byť hlavne 
ekonomickým rezortom, povedal, že nedovidia za najbližšiu 
zákrutu vývoja nášho sveta. Lesy tu nebudú nič iné ako naj-
základnejšia bariéra proti klimatickým zmenám, ktoré sú už 
tu, ktoré nás budú ničiť čím ďalej tým viacej a  o  ktoré sa 
musíme starať. A to teda aj s odkazom na tých predkov všet-
kých lesníckych, ktorí dokázali v  minulosti lesy zachrániť 
a ktorých lesníci musia byť dôstojným pokračovateľom.“194

193 Ibid.
194 Ibid.
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Hnutie SLOVENSKO (OĽANO) zas odsudzovalo uprednost-
ňovanie záujmov podnikateľov pred záujmami prírody. 
Martin Fecko tento postoj zhrnul týmito slovami: „… be-
riem to z tohto hľadiska a my sme dostali planétu Zem do 
spravovania, nie do rabovania a dostali sme ju na dobu urči-
tú, pokiaľ jednotlivé generácie tu budú fungovať.“195 

Tomáš Taraba už ako minister životného prostredia pri hla-
sovaní o zákone na ochranu prírody v Rade EÚ svoj postoj 
prezentoval takto: „Slovensko bolo vždy odhodlané obno-
vovať biodiverzitu. Pôvodný návrh vzbudzoval mnohé obavy 
ohľadom finančného a  administratívneho bremena. Počas 
rokovaní sa podarilo väčšinu týchto tém adresovať, tak že 
boli pridelené dodatočné flexibility.“196

Mimovládne organizácie a ochranári 
proti záujmom Slovenska

Samostatnou kategóriou v téme ochrany ekosystémov 
po parlamentných voľbách v septembri 2023 je systema-
tický útok na kredibilitu a legitimitu mimovládnych ochra-
nárskych aktérov. V tejto diskusii dominovali predovšet-
kým strany SNS, SMER-SD a hnutie REPUBLIKA. Medzi 
najvýraznejšie naratívy patrí spochybňovanie úprimného 
záujmu ochranárov o ochranu národných parkov a ich ob-
viňovanie, že sa priživujú na verejných zdrojoch. V tom-
to kontexte predstavitelia týchto politických strán, ako 
napríklad Richard Takáč (SMER-SD), sú už za ochrany 
prírody, akurát bez ochranárov: „My všetci sme za refor-
mu národných parkov. My chceme, aby tie národné parky 
fungovali. Ale toto nemôžete robiť takýmto spôsobom. Na-
stavte to normálne a podporí to aj koalícia, aj opozícia. Ale 

195 Ibid.
196 GreenDeal: Nariadenie o obnove prírody. Náš hlas za sme zobchodo-
vali. Aká bude jeho cena? (2024). Hlavné Správy, https://www.hlavnespra-
vy.sk/greendeal-nariadenie-o-obnove-prirody-vieme-za-co-sme-na-
se-za-zobchodovali/3541840 (prístup 10. 10. 2024).
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to, čo robíte týmto pozmeňovacím návrhom, nie je reforma 
národných parkov. A, bohužiaľ, realita bude taká, že fakt 
v skutočnosti ide len o to, aby tretí sektor a mimovládne 
organizácie mohli na veľakrát nezmyselné projekty čerpať 
milióny a milióny eur.“197 

Vtedajší poslanec, neskôr minister životného prostredia 
Tomáš Taraba (nominant SNS), ochranu prírody označil 
za „úplne úžasný biznis pre väčšinu takých darmožráčov, 
a to je tento nový druh ekoterorizmu, kedy si miliardy vylobo-
vali v Európskej únii, aby akože chránili prírodu. Teraz mô-
žeme vidieť, že Slovensko sa má stať skanzenom pre týchto 
darmožráčov.“198 

Argument, že mimovládne organizácie parazitujú na ochra-
ne prírody nabral ešte intenzívnejšie obrátky v súvislosti 
s diskusiou o Pláne obnovy a finančných zdrojoch, navia-
zaných na reformu národných parkov. Opakovanému úto-
ku cez spochybňovanie legitimity mimovládnych organi-
zácií, vykresľovaných ako ohrozenie štátu a jeho záujmov, 
čelil aj vtedajší minister životného prostredia Ján Budaj 
(nominant SLOVENSKO (OĽANO)).

Jeho dôveryhodnosť bola takisto systematicky spochyb-
ňovaná práve vytváraním prepojení na mimovládny sektor, 
na čo poukazoval napríklad Štefan Kuffa (nominant SNS): 
„… to nie je plán obnovy, ale to je inštitucionálne nastavenie, 
ako rozkrádať peniaze z eurofondov! Vy idete ukradnúť cez 
mimovládky jeden a pol miliardy! Je skutočnosťou a prav-
dou to, že vy idete vyhnať ľudí z vidieku!“199 alebo Richard 
Takáč (SMER-SD): „Všetci dobre vieme, že vás kompletne 

197 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na vy-
danie zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 543/2002 Z. z. o ochra-
ne prírody a  krajiny v  znení neskorších predpisov a  ktorým sa menia 
a dopĺňajú niektoré zákony (Boris Kollár vzal listom z 15. októbra 2021 
svoj podpis pod návrhom zákona späť.) (2021). NRSR, https://www.
nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdo-
bia=8&ID=591 (prístup 10. 10. 2024).
198 Ibid.
199 Ibid.
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riadi tretí sektor a mimovládne organizácie (…) váš pohľad 
je úplne zvrátený a skreslený a pracujete proti záujmu Slo-
venska, proti občanom Slovenskej republiky.“200 Takéto 
vyjadrenie je navyše v súlade s dlhodobou agendou spo-
chybňujúcou kredibilitu a dôveryhodnosť ochranárov prí-
rody a environmentálnych aktivistov.

Podobne i vo vyjadreniach hnutia REPUBLIKA, najmä Miro-
slava Suju, sa tiež dlhodobo a opakovane vyskytuje okrem 
označovania ochranárov prírody za ekoteroristov aj nara-
tív systematicky podkopávajúci ich kredibilitu, odbornosť 
a schopnosť robiť fundované rozhodnutia v oblasti správy 
národných parkov a chránených oblastí: „s návrhom pred-
loženej zonácie národných parkov nesúhlasia samosprávy, 
ani ľudia žijúci na vidieku a vyhovuje jedine ekoteroristom, 
ktorí sa chcú zase raz nabaliť…“201 Miroslav Suja motívy ich 
konania dáva do súvislosti so záškodníctvom. Podľa neho 
ochranári „chcú zlikvidovať slovenský vidiek“.202

200 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na 
schválenie stanoviska k zákazu spaľovacích motorov na úrovni Európ-
skej únie od roku 2035 (2023). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/De-
fault.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=1712 
(prístup 10. 10. 2024).
201 Miroslav Suja (REPUBLIKA): Ministerstvo životného prostredia po-
kračuje v  likvidácii vidieka (2023). Republika, https://www.dennik-re-
publika.sk/miroslav-suja-republika-ministerstvo-zivotneho-prostre-
dia-pokracuje-v-likvidacii-vidieka/ (prístup 10. 10. 2024).
202 Miroslav Suja (REPUBLIKA): Ekoteroristi pokračujú v  pláne zničiť 
slovenský vidiek (2023). Republika, https://www.dennik-republika.sk/
miroslav-suja-republika-ekoteroristi-pokracuju-v-plane-znicit-sloven-
sky-vidiek/ (prístup 10. 10. 2024).



121

Postoje politických strán a hnutí na Slovensku k Európskej zelenej dohode



122

Z farmy na stôl: 
spravodlivý, zdravý 

a ekologický  
potravinový systém



123

Postoje politických strán a hnutí na Slovensku k Európskej zelenej dohode

Spoločná poľnohospodárska politika je najstarším regu-
lačným a dotačným nástrojom EÚ, na ktorom sa dohodli 
vtedajší členovia európskeho spoločenstva v roku 1962 
a ktorý sa vykonáva dodnes. Jej cieľom je poskytovať do-
stupné a kvalitné potraviny, dobrú životnú úroveň poľno-
hospodárom a v neposlednom rade chrániť životné pros-
tredie a prírodné bohatstvo. Napĺňanie týchto cieľov stojí 
na troch hlavných pilieroch:

•	 priama podpora poskytovaná priamo poľnohospo-
dárom,

•	 trhové opatrenia reagujúce na cenové výkyvy a krízy,
•	 rozvoj vidieka.203 

Spoločná poľnohospodárska politika je od svojho začiat-
ku predmetom kritiky i kontroverzií zo strany jednotlivých 
členských štátov, politických strán, občanov i samotných 
poľnohospodárov. Kritika sa týka viacerých oblastí, najmä 
však výšky subvencií, ktoré smerujú do poľnohospodárstva 
(zhruba tretina výdavkov EÚ) a spôsobu ich prerozdeľova-
nia. Poľnohospodárska politika zároveň prešla viacerými 
reformami, reflektujúcimi zmeny spoločnosti. Od roku 2013 
sa viac sústreďuje na inovácie v sektore, vyššiu ochranu ži-
votného prostredia a boj proti klimatickej zmene; od roku 
2018 sa stáva prioritou i  obnova biodiverzity, adaptačné 
opatrenia či udržateľné obhospodarovanie pôdy.204

203 Spoločná poľnohospodárska politika (2024). Rada EÚ, https://www.
consilium.europa.eu/sk/policies/cap-introduction/ (prístup 10. 10. 2024).
204 Political agreement on new Common Agricultural Policy: fairer, gree-
ner, more flexible (2021). Európska komisia, https://ec.europa.eu/com-
mission/presscorner/detail/en/ip_21_2711 (prístup 10. 10. 2024).
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Sektor poľnohospodárstva je dôležitý i z hľadiska znižo-
vaní emisií – v súčasnosti produkuje zhruba 12 % emisií 
skleníkových plynov pochádzajúcich prevažne z chovu 
hospodárskych zvierat.205 Za uplynulé roky sa preto poľno-
hospodárstvo skloňuje v súvislosti s Európskou zelenou 
dohodou. V rámci nej boli členskými štátmi prijaté viaceré 
stratégie a iniciatívy, ktoré sa primárne týkajú tohto sek-
tora – napríklad úprava smernice o priemyselných emisi-
ách, Stratégia EÚ na zníženie emisií z metánu,206 Stratégia 
EÚ v oblasti pôdy do roku 2030207 a napokon potravinová 
Stratégia „Z farmy na stôl“. Tá má zaručiť udržateľnú výro-
bu potravín, zaistiť potravinovú bezpečnosť, podporovať 
udržateľné postupy v potravinárstve, podporovať konzu-
máciu potravín získaných udržateľným spôsobom, zmier-
niť potravinové straty a mieru plytvania potravinami a tiež 
boj proti rôznym podvodom, ktoré sa týkajú produkcie 
i predaja potravín.208 

205 Does the EU need an Emissions Trading System for agriculture? (2024). 
Carbon Market Watch, https://carbonmarketwatch.org/2024/07/04/
does-the-eu-need-an-emissions-trading-system-for-agriculture/ (prístup 
10. 10. 2024).
206 COMMUNICATION FROM THE COMMISSION TO THE EUROPEAN 
PARLIAMENT, THE COUNCIL, THE EUROPEAN ECONOMIC AND SOCIAL 
COMMITTEE AND THE COMMITTEE OF THE REGIONS on an EU stra-
tegy to reduce methane emissions (2020). EUR-Lex, https://eur-lex.eu-
ropa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A52020DC0663 (prístup 
10. 10. 2024).
207 Stratégia EÚ v oblasti pôdy do roku 2030: Využívanie prínosov zdra-
vej pôdy v prospech ľudí, potravín, prírody a klímy (2021). Európska ko-
misia, https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/PDF/?uri=CE-
LEX:52021DC0699 (prístup 10. 10. 2024).
208 COMMUNICATION FROM THE COMMISSION TO THE EUROPEAN 
PARLIAMENT, THE COUNCIL, THE EUROPEAN ECONOMIC AND SO-
CIAL COMMITTEE AND THE COMMITTEE OF THE REGIONS A Farm to 
Fork Strategy for a fair, healthy and environmentally-friendly food system 
(2020). EUR-Lex, https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?u-
ri=celex%3A52020DC0381 (prístup 10. 10. 2024).
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Piliermi Stratégie „Z farmy na stôl“ je zníženie používania 
pesticídov o polovicu do roku 2030, zníženie používania 
hnojív, zníženie predaja antimikrobiálnych látok a napo-
kon podpora organického farmárčenia, ktoré by malo do 
roku 2030 byť na štvrtine všetkých poľnohospodárskych 
plôch.209 

I napriek všetkým zmenám a reformám v poľnohospodár-
stve nedávny výskum ukazuje, že Spoločnej poľnohospo-
dárskej politike chýbajú opatrenia, ktoré pomôžu naplniť 
ciele Európskej zelenej dohody, a to vo všetkých oblas-
tiach: krajinného plánovania, prideľovania finančných pro-
striedkov i  legislatívneho rámca. Výskum poukazuje na 
to, že súčasné nastavenie Spoločnej poľnohospodárskej 
politiky prehlbuje riziká straty biodiverzity a ekosystémo-
vých služieb. Mechanizmy prideľovania finančných pro-
striedkov nie sú prispôsobené na zmiernenie emisií, čím 
sa znižuje účinnosť opatrení na zmiernenie zmeny klímy. 
A do tretice, legislatívny rámec dotácií podporuje farmá-
rov, ktorí vo veľkej miere využívajú syntetické vstupy bez 
primeranej podpory ekologickej výroby, čo bráni prechodu 
k udržateľným postupom.210 

Tento sektor je však voči zmenám pomerne rezistentný 
a dlhodobo sa im bráni. Koniec koncov, ukázali to i celoeu-
rópske protesty farmárov na prelome rokov 2023 a 2024, 
ktoré prebehli takmer vo všetkých krajinách EÚ.211 Dôvody 
protestov boli v členských krajinách rôzne – žiadali adres-
nejšie rozdelenie dotácií, lepšie ohodnotenie svojej prá-
ce, lepšie pracovné podmienky a postavili sa i na odpor 

209 From Farm to Fork: Our food, our health, our planet, our future (2020). 
Európska komisia, https://ec.europa.eu/commission/presscorner/api/
files/attachment/874820/Farm%20to%20fork_EN_2023.pdf (prístup 
10. 10. 2024).
210 I. Cuadros-Casanova et al. (2023). Opportunities and challenges for 
Common Agricultural Policy reform to support the European Green 
Deal, Conservation Biology, 37(3). doi.org/10.1111/cobi.14052.
211 Map: farmers protests lead to concessions almost everywhere (2024). 
Euractiv, https://www.euractiv.com/section/agriculture-food/news/sna-
pshot-of-farmers-protests-and-its-not-over/ (prístup 10. 10. 2024).
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zeleným politikám. Európska komisia tak v čase pred eu-
rovoľbami farmárom promptne vyšla v ústrety a oznámila 
zrušenie zákona o obmedzovaní pesticídov.212

Na Slovensku boli dôvody protestov farmárov množstvo 
byrokracie pri priamych platbách a oneskorené platby zo 
strany Slovenskej platobnej agentúry, kritika Európskej 
zelenej dohody či nedostatočná ochranu európskych tr-
hov. Ostro kritizovali aj dovoz lacnejšieho obilia z Ukrajiny 
či z  tretích krajín sveta.213 Protesty farmárov sprevádzali 
viaceré heslá, s ktorými vyšli do ulíc: „stop ukrajinskému 
obiliu“, „sebestačnosť a nie prázdne slová“, „my máme 
kravy, vy máte kravaty“, „aby naše deti nepoznali kravy už 
len zo zoo“.214 Už len samotné heslá tak hovoria o širokom 
zábere problémových oblastí v poľnohospodárstve. Zele-
né ciele podľa Slovenskej poľnohospodárskej a potravi-
nárskej komory sú príliš ambiciózne, nereálne a  neboli 
s komorou odkomunikované.215 

212 Von der Leyen withdraws contentious pesticide law amid right-
wing backlash and farmer protests (2024). Euronews, https://www.
euronews.com/my-europe/2024/02/06/von-der-leyen-announces-
withdrawal-of-contentious-pesticide-law-the-first-defeat-of-the-gr (prí-
stup 10. 10. 2024).
213 Protest nespokojných farmárov: Bratislava bola plná traktorov. Ne-
chceme byť úradníci, už stačilo, odkazujú (2024). Aktuality, https://www.
aktuality.sk/clanok/aBsQZLi/protest-nespokojnych-farmarov-bratisla-
va-bola-plna-traktorov-nechceme-byt-uradnici-uz-stacilo-odkazuju/ 
(prístup 10. 10. 2024).
214 Macho o proteste farmárov: Nechceme byť obmedzovaní nariadeniami 
z Bruselu. EÚ je úžasný projekt, ale v zlých rukách (2024). Pravda, https://
spravy.pravda.sk/domace/clanok/700438-online-najvacsi-protest-far-
marov-na-slovensku-traktory-sa-chystaju-obsadit-cesty-kde-tre-
ba-cakat-blokady-a-kolony/ (prístup 10. 10. 2024).
215 Na Slovensku bude veľký protest, cesty ochromia tisícky farmárov. Kto-
rým úsekom by ste sa mali vyhnúť? (2024). HN Online, https://hnonline.
sk/slovensko/96132127-na-slovensku-bude-velky-protest-cesty-ochro-
mia-tisicky-farmarov-ktorym-usekom-by-ste-sa-mali-vyhnut-mapa (prí-
stup 10. 10. 2024).
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Postoj politických strán 
a hnutí k danej oblasti

Téma ekologického poľnohospodárstva a stratégia „Z far-
my na stôl“ prešla na Slovensku pritom bez zvláštneho 
povšimnutia. V tlačových správach sa téme poľnohospo-
dárstva venovali najmä strany SME RODINA a REPUBLI-
KA. I v parlamentnej rozprave bolo poľnohospodárstvo 
doménou týchto dvoch strán, a potom ešte strán SNS 
a SaS. O poľnohospodárstve sa diskutovalo aj v kontexte 
iných tém, napríklad v súvislosti s programovým vyhláse-
ním vlády. V 8. volebnom období sa dostal do parlamentu 
návrh zákona o ekologickej poľnohospodárskej výroby216 
a v 9. volebnom období návrh zákona o sociálnom poiste-
ní, ktorý navrhoval predĺžiť obdobie uplatňovania tzv. od-
vodovej úľavy pre zamestnávateľov v poľnohospodárskom 
a potravinárskom sektore.217 

V médiách bola téma poľnohospodárstva prítomná najmä 
počas celoeurópskych protestov farmárov. Podporil ich 
aj slovenský minister poľnohospodárstva a rozvoja vidieka 
Richard Takáč (SMER-SD).218 V médiách zarezonovala aj 
agenda potravinovej sebestačnosti a stúpajúcich cien 
potravín (Graf 9).

216 Vládny návrh zákona o ekologickej poľnohospodárskej výrobe (2020). 
NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZbo-
rID=13&CisObdobia=8&ID=138 (prístup 10. 10. 2024).

217 Vládny návrh zákona, ktorým sa dopĺňa zákon č. 461/2003 Z. z. o so-
ciálnom poistení v znení neskorších predpisov (2024). NRSR, https://
www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&Ci-
sObdobia=9&ID=139 (prístup 10. 10. 2024).
218 Bizár na najväčšom proteste farmárov: Po ich boku stáli známi politici 
(2024). Startitup, https://www.startitup.sk/bizar-na-najvacsom-protes-
te-farmarov-po-ich-boku-stali-znami-politici/ (prístup 10. 10. 2024).
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Graf 9. Mediálna reflexia poľnohospodárstva a politických strán a hnutí

Zdroj: Autori

Potravinová bezpečnosť  
a potravinová sebestačnosť

Argumenty o potravinovej bezpečnosti (dostatočná po-
nuka potravín na domácom trhu) a sebestačnosti (zabez-
pečenie domáceho trhu potravinami domáceho pôvodu) 
sa objavili vo vyjadreniach predstaviteľov všetkých politic-
kých strán a hnutí. I keď tieto dva pojmy majú odlišný výz-
nam, častokrát boli v politickom diskurze vnímané ako sy-
nonymá, a to najmä politickými subjektmi, ktoré používajú 
nacionalistickú rétoriku a štylizujú sa do pozície ochrancov 
slovenského národa. Potravinová bezpečnosť štátu je aj 
ústavný pojem. Slovenská ústava ho spája s majetkom vo 
výlučnom vlastníctve Slovenskej republiky, ktorý je nevy-
hnutný „na zabezpečovanie potravinovej bezpečnosti“.219

Jedným z argumentov pre zvýšenie potravinovej bezpeč-
nosti a sebestačnosti bol nedostatok alebo zlé prerozde-
lenie finančných prostriedkov. Minister pôdohospodár-
stva a rozvoja vidieka Richard Takáč (SMER-SD) ešte ako 
poslanec napríklad kritizoval opatrenia v Pláne obnovy 
za to, že do oblasti poľnohospodárstva neboli alokované 
dostatočné zdroje: „Všetci hovoríme už dlhodobo, každý to 
hovorí, každá vláda si to dáva do programového vyhlásenia, 

219 Ústava SR (2024). Slov-Lex, https://www.slov-lex.sk/ezbierky/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1992/460/ (prístup 10. 10. 2024).
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a to je zvýšenie potravinovej sebestačnosti a bezpečnosti. 
Ale to, že tu máme možnosť čerpať finančné prostriedky 
z plánu obnovy na tento rezort a ešte raz je pre mňa zará-
žajúce, že sa tam dostalo pár miliónov. A, samozrejme, že 
všetci dobre vieme, že Európska únia hovorí o ekologizácii 
a rôznych ekologických opatrenia a ja si myslím, že v rámci 
tohto pôdohospodárstva je tam veľmi veľká možnosť tieto 
finančné prostriedky využiť tak správne, aby sme dokázali 
zvýšiť tú potravinovú sebestačnosť a bezpečnosť.“220

Anna Zemanová (SaS) však v súvislosti s financiami sme-
rovanými do poľnohospodárstva upozorňovala na to, že 
nepriaznivá situácia v tomto sektore nie je zapríčinená ne-
dostatočnými finančnými zdrojmi, ale zlým hospodárením 
Poľnohospodárskej platobnej agentúry, ktorá vystupova-
la vo viacerých korupčných kauzách:221 „Treba si pozrieť 
v prvom rade kritériá Európskej komisie, ktoré nastavila do 
programu obnovy, a jednoducho nie je možné do poľnohos-
podárstva dať ďalšie peniaze, pretože poľnohospodárstvo 
každoročne je najväčším prijímateľom finančných podpôr 
z rozpočtu Európskej únie. A to, že vlastne je v takom stave, 
ako je poľnohospodárstvo, je vina tu 12 rokov vlády Roberta 
Fica a jeho ďalších kumpánov, rozkrádačiek na Poľnohospo-
dárskej platobnej agentúre a vlastne nesplnenia tých všet-
kých náležitostí a tých krívd, najmä čo sa týka pozemkových 
úprav, poriadok s vlastníctvom.“222

220 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Juraja BLANÁ-
RA, Roberta FICA, Ladislava KAMENICKÉHO a Ľuboša BLAHU na prijatie 
uznesenia Národnej rady Slovenskej republiky o okamžitom predložení 
návrhu národného plánu podpory obnovy a odolnosti na verejnú disku-
siu (2021). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/
cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=434 (prístup 10. 10. 2024).
221 V PPA mizli dokumenty, ľudia si len vymenili funkcie. Po Dobytkárovi 
sa čistí (2023). Sme, https://index.sme.sk/c/23181655/na-ppa-mizli-do-
kumenty-po-kauze-dobytkar-sa-cisti.html (prístup 10. 10. 2024).
222 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Juraja BLANÁ-
RA, Roberta FICA, Vladimíra FAIČA a Richarda TAKÁČA na prijatie uzne-
senia Národnej rady Slovenskej republiky k prepracovaniu návrhu Plánu 
podpory obnovy a odolnosti Slovenskej republiky (2021). NRSR, https:// 
www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&Ci-
sObdobia=8&ID=474 (prístup 10. 10. 2024).
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Minister životného prostredia Tomáš Taraba (nominant 
SNS) je jedným z politikov, ktorí pravidelne apelujú na zvý-
šenie poľnohospodárskej produkcie na Slovensku. V minu-
losti upozornil na to, aby sme viac využívali výhody nášho 
členstva v EÚ a vyvážali potraviny v rámci jednotného trhu 
Únie: „…pre nás je dôležité, aby tie produkty a potraviny, 
ktoré, ktoré vyrábame, znížili naše negatívne saldo, preto-
že to je skoro dve miliardy euro každý rok, čo dovezieme 
na poľnohospodárskych produktoch. Je to každý jeden deň 
900 kamiónov plodín a produktov, ktoré sme si v minulosti 
vedeli sami zabezpečiť, a ak slovenské, slovenské potraviny 
a poľnohospodárske produkty skončia v cudzine, tak nám 
to nemusí vadiť, ak znížia túto negatívnu platobnú bilanciu 
v oblasti poľnohospodárstva. A to by mal byť proste náš cieľ, 
treba na to aj využiť jednotný trh Európskej únie.“223

Poslanec Jaroslav Karahuta (SME RODINA) vnímal otáz-
ku potravinovej bezpečnosti a sebestačnosti ako dve 
prepojené nádoby: „Chcem upozorniť, že potravinová bez-
pečnosť je základné ľudské právo a snahou každého štátu 
je zabezpečiť potravinovú bezpečnosť cestou potravinovej 
sebestačnosti. To znamená vyrobiť toľko potravín, aby sme 
v produkcii túto potravinovú bezpečnosť vedeli v kritickej si-
tuácii vykryť sami.“224

Peter Kremský (SLOVENSKO, OĽANO) bol jedným z mála 
politických predstaviteľov, ktorý v diskusiách o poľnohos-
podárskych politikách upozornil i na prepojené trhy a glo-
bálny rozmer v tomto sektore: „Potravinová bezpečnosť 
a sebestačnosť je skvelý ideál, ale naozaj je to len ideál, 
pretože asi ťažko to bude niekedy možné. A, samozrejme, 
nie je to možné aj v ďalších, v ďalších oblastiach, napríklad 
ani v oblasti výroby automobilov, kde sme svetová špička, 

223 Programové vyhlásenie vlády Slovenskej republiky (2021). NRSR, htt-
ps://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&-
CisObdobia=8&ID=525 (prístup 10. 10. 2024).
224 Programové vyhlásenie vlády Slovenskej republiky (2021). NRSR, htt-
ps://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&-
CisObdobia=8&ID=525 (prístup 10. 10. 2024).
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nemôžeme očakávať, že všetky automobily, ktoré tu budeme 
používať, si vyrobíme sami. Jednoducho existuje deľba prá-
ce v globálnej ekonomike a tak to funguje. A presne tak to 
funguje aj pri vami uvedenom príklade, ktorým je droždie.“225 

Bývalý minister pôdohospodárstva a rozvoja vidieka Ján 
Mičovský (nominant SLOVENSKO (OĽANO)) považoval 
potravinovú sebestačnosť za dôležitú a  upozornil, že 
okrem legislatívy je dôležité i to, aby domáce produkty ľu-
dia kupovali: „Jednoznačne proces zvýšenia sebestačnos-
ti, potravinovej, našej krásnej krajiny je zdĺhavý a súhlasím 
s tým, že ho treba urýchliť. Je na to veľa spôsobov (…) Pre-
tože venovať sa slovenskej produkcii môžme každý naprí-
klad v regáloch obchodov, kde máme možnosť podporiť na-
šich producentov už len tým, že si všimne, že je to slovenský 
výrobok a my si ho kúpime. Je to ten najlepší spôsob, ktorý 
máme v rukách úplne všetci občania Slovenska.“226

Podpora drobných slovenských  
poľnohospodárov

Téma lokálnej produkcie s  ťažiskom na prácu drobných 
slovenských poľnohospodárov sa vo vyjadreniach pred-
staviteľov politických strán a hnutí spája s témou kvalit-
ných a zdravých potravín.

Strana HLAS navrhla zaviesť výnimku zo zákona o verej-
nom obstarávaní s cieľom „…zjednodušiť proces obstará-
vania potravín do školských jedální s úmyslom dosiahnutia 
toho, aby stravovacie zariadenia ponúkali i kvalitné bio po-
traviny od menších prvovýrobcov potravín a zároveň, aby boli 

225 Návrh poslanca Národnej rady Slovenskej republiky Jaroslava KARA-
HUTU na vydanie zákona, ktorým sa dopĺňa zákon č. 39/2007 Z. z. o ve-
terinárnej starostlivosti v znení neskorších predpisov (2021). NRSR, htt-
ps://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&-
CisObdobia=8&ID=655 (prístup 10. 10. 2024).
226 Ibid.
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podporení menší prvovýrobcovia potravín a bolo im umožne-
né získať podiel na verejných zákazkách.“227 Predstavitelia 
strany prostredníctvom poslanca Jána Ferenčáka argu-
mentovali potrebou lokálnej produkcie potravín pre zdra-
vý vývoj detí: „…počúvame, ako sa pomáha poľnohospo-
dárom, ako je potrebné pomôcť prvovýrobcom, počúvame 
veľa, aké je dôležité, aby naše deti mali zdravé potraviny, 
ktoré sú potrebné pre ich zdravý vývoj a vývin a v skutoč-
nosti prichádzame na realitu dňa, a to je, že prvovýrobcovia 
majú problém vôbec s prežitím, aby svoje výrobky dokázali 
umiestniť na trh (…) A teraz si povedzme, čo je zámerom 
štátu, čo by malo byť našou víziou. No našou víziou jed-
noznačne by malo byť, aby to, čo sa produkuje u nás v štá-
te, to jednoducho by sa malo tu aj skonzumovať a prioritne 
podľa našich noriem, podľa našich legislatív, aj produkcia 
by mala prebiehať a následne by sme to mali dodávať tam, 
kde je to najviac potrebné, a to je do školských zariadení.“228

Strana SNS viackrát argumentovala potrebou ochrany 
malých farmárov, a to najmä v súvislosti s diskusiou o re-
forme národných parkov a vytvorením takzvanej zonácie, 
teda zón bez zásahov a zón, kde je v obmedzenej miere 
povolená hospodárska alebo lesnícka činnosť (pozri Ob-
lasť 6). Štefan Kuffa vnímal politiky smerujúce k zvýšenej 
ochrane životného prostredia ako znevýhodňujúce, až 
ohrozujúce malých lokálnych farmárov i poľnohospodár-
skych záujmov Slovenska: „Žiaľ, potravinová sebestačnosť 
je na úrovni 36-37 % na Slovensku, čo je úplne totálna ka-
tastrofa, a my tuná vyhlasujeme ďalšie územia európskeho 
významu, zonáciu národných parkov, čo je úplne katastro-
fálne (…) ľudia na Slovensku, viac než 50 % žijú na vidieku 
z lesa a z pôdy. My ešte sa rafinovaným spôsobom chystáme 

227 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Richarda RAŠI-
HO, Róberta PUCIHO, Erika TOMÁŠA, Matúša ŠUTAJ EŠTOKA, Jána FE-
RENČÁKA a Petra ŽIGU na vydanie zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zá-
kon č. 343/2015 Z. z. o verejnom obstarávaní a o zmene a doplnení nie-
ktorých zákonov v znení neskorších predpisov (2022). NRSR, https:// 
www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&Ci-
sObdobia=8&ID=994 (prístup 10. 10. 2024).
228 Ibid.
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okradnúť o zbytky živobytia slovenského vidieku, a to rafino-
vaným spôsobom tak, že budeme ich okrádať o tieto majet-
ky cez Európsku komisiu, aby už nemohli byť ministri a vlá-
da pod priamou paľbou, tak takýto návrh zákona drzo tu 
príde predložiť ministerstvo životného prostredia.“229 

To, že pomerne vysoký počet obyvateľov Slovenska žije na 
vidieku, však neznamená, že každý z nich pracuje v poľno-
hospodárstve. Podľa Štatistického úradu zhruba 3 % obyva-
teľov pracujú v pôdohospodárstve a 2 % v potravinárstve.230 

Predstavitelia takzvaných národných politických subjek-
tov, osobitne SNS a REPUBLIKA, však environmentálne 
politiky vrátane rozširovania národných parkov a bezzá-
sahových území interpretujú ako ohrozenie potravinovej 
a poľnohospodárskej sebestačnosti a bezpečnosti Slo-
venska.

Poslanec Miroslav Suja za hnutie REPUBLIKA viackrát ar-
gumentoval potrebou potravinovej sebestačnosti, volajúc 
po uľahčení registrácie zvierat určených na domáci chov: 
„Uľahčením chovu domácich zvierat, ako som povedal, sa 
podporí potravinová sebestačnosť a bude efektívne využíva-
ná, hlavne v tých vidieckych usadlostiach, kde to má dlhoroč-
nú tradíciu. A  tým vlastne aj nadviažeme na naše kultúrne 
dedičstvo, ktoré je spojené s prírodou a historicky neodmysli-
teľne patrí k tomu vidieku.“231

229 Návrh vlády na skrátené legislatívne konanie o vládnom návrhu záko-
na, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 543/2002 Z. z. o ochrane prírody 
a krajiny v znení neskorších predpisov a ktorým sa mení a dopĺňa zákon 
č. 326/2005 Z. z. o lesoch v znení neskorších predpisov (2023). NRSR, 
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZbo-
rID=13&CisObdobia=8&ID=1751 (prístup 10. 10. 2024).
230 Poľnohospodárstvo a potravinárstvo (2024). Ministerstvo pôdohos-
podárstva a  rozvoja vidieka SR, https://www.mpsr.sk/polnohospodar-
stvo-a-potravinarstvo/122 (prístup 10. 10. 2024).
231 Návrh poslanca Národnej rady Slovenskej republiky Miroslava SUJU 
na vydanie zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 39/2007 Z. z. o ve-
terinárnej starostlivosti v znení neskorších predpisov (2022). NRSR, htt-
ps://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&-
CisObdobia=8&ID=992 (prístup 10. 10. 2024).
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Politické strany sa rozchádzali v názore finančnej podpo-
ry poľnohospodárov. Jaroslav Karahuta (SME RODINA) 
napríklad upozorňoval, že drobní poľnohospodári sú fi-
nančne znevýhodňovaní na úkor veľkých producentov: 
„Treba povedať aj na margo názorov, ktoré po Slovensku ko-
lujú, že úpadok slovenského poľnohospodárstva nie je tak, 
ako to mnohí zneužívali a dodnes zneužívajú, že bola spôso-
bená vplyvom nášho členstva v Európskej únii; je to absolút-
ny nezmysel a demagógia, pretože ostatné štáty sú v tej istej 
únii. Náš úpadok, čo je najhoršie, bol spôsobený, bol riadený, 
bol spôsobený ľuďmi, ktorí povýšili záujem jednotlivca nad 
záujem spoločnosti. Netreba to rozoberať, posledné dni to 
jasne potvrdili. Nemôžeme ďalej fungovať v štáte a hrať sa na 
producentov potravín, keď 93 % dotácií poberá 20 % veľkých 
podnikateľov a malí nie preto majú neupratané, nie preto ne-
produkujú, že by nechceli, oni totiž nedostanú ani jeden cent 
podpory, maximálne priame platby na tých pár hektárov.“232

Hnutie REPUBLIKA prostredníctvom Miroslava Suju zas 
tvrdilo, že je potrebné podporovať poľnohospodárov bez 
ohľadu na ich veľkosť, ale zohľadňujúc aktivity, ktoré vyko-
návajú: „Ak chceme zvýšiť potravinovú sebestačnosť, musí-
me podporiť všetkých. Nemôžme teraz povedať, že agroba-
rónov, ako ich vy nazývate, alebo, ja neviem, veľkofarmárov, 
že tých ideme zlikvidovať a ideme podporovať len malých. 
Nie, my musíme aj tých, aj tých. Nedá sa len jedných. Každý 
extrém je zlý, vážení kolegovia. Takže treba nájsť taký návrh, 
kde sa toto zohľadní všetko a, samozrejme, by som to ešte 
rozdelili. Tých, čo fakt niečo pestujú a vytvárajú, a potom len 
tých, čo len mulčujú alebo kosia. Aj to je veľký rozdiel.“233

232 Programové vyhlásenie vlády Slovenskej republiky (2020). NRSR, 
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZbo-
rID=13&CisObdobia=8&ID=68 (prístup 10. 10. 2024).
233 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Petra KREM-
SKÉHO, Milana KURIAKA, Vojtecha TÓTHA, Petra VONSA a Petra LIBU 
na vydanie zákona, ktorým sa mení zákon č. 523/2004 Z. z. o rozpočto-
vých pravidlách verejnej správy a o zmene a doplnení niektorých zákonov 
v  znení neskorších predpisov (2022). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/
Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=1317 
(prístup 10. 10. 2024).
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Podobný postoj deklarovali aj zástupcovia strany SaS. 
Anna Zemanová upozornila na dôležitosť investičnej pod-
pory veľkoproducentov práve kvôli ich kľúčovej úlohe pri 
zaisťovaní potravinovej bezpečnosti: „Pretože, treba si 
povedať, že to nie je len o tom, že niekto na nejakej roli vy-
seje pšenicu, ale je to aj o tom, že možno aj tí veľkí, ktorých 
si nazýval oligarchovia, no nie sú to oligarchovia, sú to nor-
málni podnikatelia v poľnohospodárstve, ktorí zabezpeču-
jú potravinovú bezpečnosť, či sa týka poľnohospodárstva, 
rastlinnej alebo živočíšnej výroby, tak oni práve potrebujú 
mať garanciu toho obdobia, že investujú možno do živočíšnej 
výroby a následne produkciu toho odpadového hospodárstva 
tej hnojovice alebo, alebo hnoja od kráv, tak ich aplikujú na 
pôdu. Keď nebudú mať garanciu, kde to môžu aplikovať, tak 
vlastne nebudú ani investovať do živočíšnej výroby, to je 
uzavretý systém.“234

Politické strany a hnutia s témou ekologického poľnohos-
podárstva a lokálnej výroby spájali aj politiky zamestna-
nosti. Jaroslav Karahuta (SME RODINA) argumentoval 
v prospech sociálnych podnikov lokálnej produkcie v re-
giónoch s vysokou mierou nezamestnanosti: „To mohlo 
byť jedno, že ukážkové poľnohospodárstvo, kde sa mohli 
chodiť učiť ľudia z celého Slovenska, ako sa vyrábajú biopro-
dukty. Je to obrovská škoda a to, čo ostalo, sú vlastne oči 
pre plač ľuďom, pretože mám taký pocit, že ten podnik odíde 
do histórie a už sa o ňom bude písať len niekde v knihách, 
že raz bol jeden štátny podnik Ulič s neviem niekoľkými stov-
kami kráv.“235 

234 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Petra KREM-
SKÉHO, Milana KURIAKA, Vojtecha TÓTHA, Petra VONSA a Petra LIBU 
na vydanie zákona, ktorým sa mení zákon č. 523/2004 Z. z. o rozpočto-
vých pravidlách verejnej správy a o zmene a doplnení niektorých zákonov 
v  znení neskorších predpisov (2022). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/
Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=1317 
(prístup 10. 10. 2024).
235 Ibid.
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Argumentácia predstaviteľov strany SNS sa sústredila 
na zobrazenie Slovenska ako agrárnej krajiny, pre kto-
rú je poľnohospodárska činnosť prirodzená, a  preto by 
v tomto sektore mali ľudia pracovať. Štefan Kuffa žiadal 
vytvárať rodinné farmy namiesto odchodov ľudí do zahra-
ničia: „Slovensko je agrárnou krajinou a na perifériách miest 
v podstate tí ľudia, to sú jedinečné pracovné príležitosti pre 
mnohé rodiny (…) Vytvárajte rodinné farmy! Rodinné far-
my, to sú tak jedinečné príležitosti. Keď rodina vytvorí, ja 
neviem, poviem, tri alebo päť pracovných miest, koľko je to 
pracovných miest na Slovensku? Veď naši ľudia chodia robiť 
sluhov a slúžky a poskokov do zahraničia stále, do západnej 
Európy. Veď konečne to zastavme!“236

Anna Zemanová (SaS) zas v diskusii o zonácii národných 
parkov upozornila na prínos ekologického poľnohospo-
dárstva z hľadiska podpory cestovného ruchu, ktorý podľa 
nej vytvára nové možnosti nielen z hľadiska podnikateľské-
ho a turistického sektora, ale i príležitostí pre mladých ľudí:  
„Áno, hospodárenie na pôde je kľúčové a práve mladí ľudia 
majú záujem hospodáriť v národných parkoch, majú záujem 
hospodáriť ako ekologické hospodárenie, majú záujem o ag-
roturizmus. Práve týmto sa vytvára veľká šanca na to, aby 
mladí ľudia prišli a realizovali program manažmentu.“237

236 Vládny návrh zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 425/2020 
Z. z. o štátnom rozpočte na rok 2021 (2021). NRSR, https://www.nrsr.
sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdo-
bia=8&ID=532 (prístup 10. 10. 2024).
237 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na vy-
danie zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 543/2002 Z. z. o ochra-
ne prírody a krajiny v znení neskorších predpisov a ktorým sa menia 
a dopĺňajú niektoré zákony (Boris Kollár vzal listom z 15. októbra 2021 
svoj podpis pod návrhom zákona späť.) (2021). NRSR, https://www.
nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdo-
bia=8&ID=591 (prístup 10. 10. 2024).
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Environmentálny aspekt  
poľnohospodárskej výroby

Diskusia o ekologickom poľnohospodárstve bola v porov-
naní s potrebou potravinovej sebestačnosti a podpory lo-
kálnej výroby marginálna, a to i napriek tomu, že poslanci 
prijali v septembri 2020 Zákon o ekologickej poľnohos-
podárskej výrobe, ustanovujúci orgány štátnej správy 
v oblasti ekologickej poľnohospodárskej výroby a upravu-
júci povinnosti prevádzkovateľov ekologickej poľnohos-
podárskej výroby. „Za“ hlasovalo 99 poslancov.238 

Jarmila Halgašová (SaS) v tejto súvislosti upozornila na 
zvýšený dopyt po ekologických produktoch zo strany spot-
rebiteľov i na to, že spoločné pravidlá EÚ podporujú kontro-
lu kvality a ekologickej výroby. „Práve v dôsledku zvýšeného 
záujmu u spotrebiteľov o produkty ekologickej poľnohospo-
dárskej výroby, dôsledkom toho je, že Európska únia prijala 
prísnejšie pravidlá, ktoré vlastne majú platiť od 1. januára 
2022. Medzi tieto zmeny patria napríklad posilnenie systému 
kontrol, nové pravidlá pre výrobcov, ktoré zjednodušia práve 
malým poľnohospodárom prechod na ekologickú výrobu, nové 
pravidlá dovozu ekologických produktov a väčšiu rozmanitosť 
produktov, ktoré možno uviesť na trh s označením ekologický 
produkt. Práve toto nové nariadenie a povinnosť Slovenska 
ako členského štátu Európskej únie zosúladiť národnú legis-
latívu s novým nariadením a termín jeho povinného, povinnej 
transpozície je dôvod, prečo ministerstvo pôdohospodárstva 
predkladá tento nový zákon o ekologickej poľnohospodárskej 
výrobe. Pre vašu informáciu by som vás chcela len informo-
vať, že Ústredný kontrolný a skúšobný ústav k 31. 12. regis-
troval celkom 859 prevádzkovateľov ekologickej výroby, čo je 
v porovnaní z roku 2018 nárast až o 7,11 %.“239

238 Vládny návrh zákona o ekologickej poľnohospodárskej výrobe (tlač 
138) – tretie čítanie. Hlasovanie o návrhu zákona ako o celku. (2020). 
NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=schodze/hlasova-
nie/hlasklub&ID=44302 (prístup 10. 10. 2024).
239 Vládny návrh zákona o ekologickej poľnohospodárskej výrobe (2020). 
NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZbo-
rID=13&CisObdobia=8&ID=138 (prístup 10. 10. 2024).
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Stratégie Európskej zelenej dohody v oblasti poľnohospo-
dárstva získali podporu strán PS a SME RODINA. Posla-
nec Jaroslav Karahuta (SME RODINA) ocenil tlak EÚ na 
zvýšenie ekologickej produkcie na 25 % do roku 2030 
i prijatie samotnej stratégie „ Z farmy na stôl240 a viackrát 
upozorňoval i na význam pôdy pri zachytávaní uhlíka: „Eu-
rópska únia nás upozorňuje, robte opatrenia na sekvestráciu 
uhlíka, lebo toto, čo sa deje u nás, je úplne šialené, od nás 
uhlík odchádza do atmosféry, a potom tu robíme všelijaké 
drahé ekonomické opatrenia na to, aby sme ho zachytili, pri-
tom stačí použiť obyčajný zdravý gazdovský rozum. V tom 
je to poľnohospodárstvo nádherné.“241 Viaceré podporné  
vyjadrenia z jeho strany na zvýšenie ekologickej produk-
cie prichádzali v čase pred farmárskymi protestami.

Europoslankyňa Miriam Lexmann (KDH) v súvislosti s pro-
testami farmárov argumentovala, že sú to práve zelené po-
litiky EÚ, ktoré znižujú dostupnosť potravín: „KDH a európ-
ski ľudovci sú na strane poľnohospodárov, aj preto dlhodobo 
upozorňujeme, že niektoré zelené požiadavky zo strany eu-
rópskych inštitúcií vytvárajú obrovský tlak na farmárov, čo 
má negatívny dopad na dostupnosť potravín a spôsobuje aj 
ďalšie problémy. Preto žiadame ich prehodnotenie. Budeme 
dohliadať na to, aby potravinová bezpečnosť bola jednou 
z kľúčových priorít európskych inštitúcií tak, ako to občania 
požadujú.“242 

240 Správa o príprave legislatívnych opatrení na zmierňovanie klimatickej 
zmeny klímy a jej dopadov v Slovenskej republike (2021). NRSR, https:// 
www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&Ci-
sObdobia=8&ID=398 (prístup 10. 10. 2024).
241 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na vyda-
nie zákona, ktorým sa mení zákon č. 504/2003 Z. z. o nájme poľnohos-
podárskych pozemkov, poľnohospodárskeho podniku a lesných pozem-
kov a o zmene niektorých zákonov v znení neskorších predpisov (2021). 
NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZbo-
rID=13&CisObdobia=8&ID=393 (prístup 10. 10. 2024).
242 Úlohou ministra Takáča je ísť do Bruselu a rokovať, nie sa skrývať 
za protesty farmárov (2024). KDH, https://kdh.sk/ulohou-ministra-
takaca-je-ist-do-bruselu-a-rokovat-nie-sa-skryvat-za-protesty-farmarov/ 
(prístup 10. 10. 2024).
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Pri prvých návrhoch konkrétnych opatrení v rámci Európ-
skej zelenej dohody, teda návrhu na zníženie pesticídov 
o 50 % do roku 2030, sa už viacero strán postavilo proti, 
pretože vraj nezohľadňuje množstvá týchto chemických 
látok, ktoré sa používajú v  jednotlivých členských kraji-
nách. Poslanci Jarmila Halgašová (SaS) i Jaroslav Karahu-
ta (SME RODINA) argumentovali, že Slovensko používa 
menej pesticídov ako iné krajiny EÚ, a preto tento záväzok 
nemôžeme akceptovať Podľa Jarmily Halgašovej: „Nemô-
žeme si dať za cieľ znížiť o 50 % používanie pesticídov v poľ-
nohospodárstve do roku 2030, ak nie je jednoznačne defi-
nované, či sa to týka celej Európskej únie alebo jednotlivých 
členských štátov. S tým nemôžme súhlasiť. Na úrovni Slo-
venskej republiky by to malo ďalekosiahle dopady, pretože 
slovenskí poľnohospodári už teraz používajú len nevyhnut-
né množstvá pesticídov v porovnaní s inými krajinami.“243 

SME RODINA v tejto súvislosti dodala, že tento záväzok 
postaví slovenských poľnohospodárov do konkurenčnej 
nevýhody: „V žiadnom prípade nemôžeme akceptovať ich 
paušálne zníženie, ktoré by vychádzalo z našej aktuálnej 
spotreby. Tá je podstatne nižšia, ako je priemer ostatných 
štátov EÚ, čím by sme sa mohli dostať do značnej produkč-
nej nevýhody. Verím, že Európska komisia bude pri stanovo-
vaní cieľov zohľadňovať jedinečnosť každého štátu.“244

Hnutie REPUBLIKA sa vo svojich vyjadreniach dotklo i dis-
kusie o veľkochovoch hovädzieho dobytka, ktoré sú vý-
znamnými producentmi emisií. Živočíšna výroba v EÚ je 
zodpovedná za približne polovicu emisií metánu,245 a preto 

243 Európska potravinová stratégia môže mať fatálne dôsledky (2020). 
SaS, https://www.sas.sk/detail/6078/europska-potravinova-strate-
gia-moze-mat-fatalne-dosledky/obsah (prístup 10. 10. 2024).
244 Plány na budúcu podobu európskeho poľnohospodárstva sú príleži-
tosťou, nesmú však dostať Slovensko do produkčnej nevýhody (2020).
Sme rodina, https://hnutie-smerodina.sk/aktuality/plany-na-buducu- 
podobu-europskeho-polnohospodarstva-su-prilezitostou-nesmu- 
vsak-dostat-slovensko-do-produkcnej-nevyhody/ (prístup 10. 10. 2024).
245 Methane emissions in the EU: the key to immediate action on climate 
change (2022). European Environment Agency, https://www.eea.europa.
eu/publications/methane-emissions-in-the-eu (prístup 10. 10. 2024).
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bola táto téma zahrnutá i do revízie smernice o priemysel-
ných emisiách.246 Zároveň sa podnikajú kroky na legalizá-
ciu jedlého hmyzu ako nových potravín. To pobúrilo Mila-
na Uhríka, podľa ktorého je intenzívny hospodársky chov 
umelo vytvorený problém: „V rámci európskych ekofanatic-
kých plánov chcú presadiť, aby všetci ľudia jedli radšej viac 
hmyzu lebo dobytok vraj produkuje skleníkové plyny a ničí 
ovzdušie. Áno, už aj dobytok a mäso je nepriateľom progre-
sívcov. Vlastne, podobne ako sú pre nich nepriateľmi všetci 
okrem ich dúhových priateľov.“247 Tieto vyjadrenia sa kryjú 
s vyjadreniami jeho straníckeho kolegu Milana Mazureka.

Ďalšou argumentačnou rovinou v otázke poľnohospodár-
skych politík je problematika biodiverzity. Podľa strany PS 
je nevyhnutné prejsť na ekologické poľnohospodárstvo. 
Ako uviedla poslankyňa Tamara Stohlová: „Ak chceme, aby 
nám biodiverzita naozaj neklesala ďalej do závažných úrov-
ní, tak poľnohospodárstvo na Slovensku potrebuje reformu 
a s tým súvisí, že budeme nechávať aj ostrovy prírody, kde 
tá biodiverzita naozaj môže fungovať a  môže sa nejakým 
spôsobom zachovať.“248

246 Priemyselné emisie: Rada a Parlament sa dohodli na nových pravidlách 
na zníženie škodlivých emisií z priemyslu a zlepšenie prístupu verejnos-
ti k  informáciám (2023). Rada EÚ, https://www.consilium.europa.
eu/sk/press/press-releases/2023/11/29/industrial-emissions-coun-
cil-and-parliament-agree-on-new-rules-to-reduce-harmful-emissi-
ons-from-industry-and-improve-public-access-to-information/ (prístup 
10. 10. 2024).
247 Milan Uhrík (REPUBLIKA): EÚ schválila saranču sťahovavú ako ďal-
ší hmyz vhodný na konzumáciu (2021). Republika, https://www.den-
nik-republika.sk/milan-uhrik-republika-eu-schvalila-sarancu-stahova-
vu-ako-dalsi-hmyz-vhodny-na-konzumaciu/ (prístup 10. 10. 2024).
248 Návrh vlády na skrátené legislatívne konanie o vládnom návrhu záko-
na, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 280/2017 Z. z. o poskytovaní pod-
pory a dotácie v pôdohospodárstve a rozvoji vidieka a o zmene zákona 
č. 292/2014 Z. z. o príspevku poskytovanom z európskych štrukturálnych 
a investičných fondov a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení 
neskorších predpisov v  znení neskorších predpisov (2024). NRSR, htt-
ps://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&-
CisObdobia=9&ID=283 (prístup 10. 10. 2024).
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Podobne argumentoval i bývalý minister pôdohospodár- 
stva a rozvoja vidieka Ján Mičovský (nominant SLOVEN-
SKO (OĽANO)) v súvislosti s financiami, ktoré majú sme-
rovať do zvyšovania biodiverzity: „No a tie tak často spomí-
nané, zaznelo to tu stokrát a nech to zaznie aj stoprvýkrát, 
na všetky tie remízky, na všetky tie opatrenia, ktoré mali pri-
spieť k tomu, aby krajinu, ktorú sme voľakedy spľundrovali, 
zrovnali a urobili ozaj veľmi neodolnou voči klimatickým zme-
nám, o ktorých sme vtedy ešte ani len nechyrovali, aby sme ju 
urobili členitou, odolnou, aby tam pribudli tie aleje, remízky, 
poldre, jazerá a všetko, čo sme chceli do krajiny dostať, tak 
do lesnej, ako aj do poľnohospodárskej, a verím, že teda aj na 
základe tejto diskusie, ktorá sa tak zaujímavo dostala od far-
márskych bitúnkov až k tomuto, ale ja to vítam, že prispeje to 
k tomu, aby aj ministerstvo životného prostredia použilo tie 
prostriedky týmto spôsobom, pretože je to možné a navyše je 
to aj veľmi potrebné.“249

Minister životného prostredia Tomáš Taraba (nominant 
SNS) však zdieľal iný postoj. Paradoxne, i keď pri predsta-
vení správy OECD si uvedomuje problém poklesu biodiver-
zity,250 environmentálne politiky na jej zachovanie podľa 
neho znehodnocujú úrodnú pôdu, alebo znemožňujú 
jej využívanie malými farmármi: „Častokrát sa mení úplne 
ráz tej krajiny, pretože ak tam nechajú takíto ľudia zarásť 
celé lokality, zrazu z toho vznikajú proste rôzne vtáčie kori-
dory, zrazu sa z toho stáva nejaký lesný porast a podobne, 
no a problém začína ten, že ak, poviem to úplne jednoducho, 
ak niekto zanedbá povedzme 10 ha lokalitu niekde, niekde 
v centre nejakého chotáru alebo proste katastrálneho územia 

249 Návrh poslanca Národnej rady Slovenskej republiky Jaroslava KARA-
HUTU na vydanie zákona, ktorým sa dopĺňa zákon č. 39/2007 Z. z. o ve-
terinárnej starostlivosti v znení neskorších predpisov (2021). NRSR, htt-
ps://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&-
CisObdobia=8&ID=655 (prístup 10. 10. 2024).
250 Taraba: OECD nám nastavila zrkadlo, ako sa na Slovensku (ne)uplat-
ňovala ochrana životného prostredia (2024). Ministerstvo životného 
prostredia SR, https://www.minzp.sk/spravy/2024/april/taraba-oe-
cd-nam-nastavila-zrkadlo-ako-slovensku-neuplatnovala-ochrana-zivot-
neho-prostredia.html (prístup 10. 10. 2024).
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poľnohospodárskeho a stane sa to vlastne zdrojom prem-
nožovania tejto zveri a podobne, postupne odtiaľ sa začne 
napádať všetko naokolo, začne sa to degradovať, ničiť a za-
nechávajú to tí poľnohospodári aj tí, ktorí sa o tie pozemky 
starali. Takto nám vzniká jeden obrovský problém.“251 Argu-
mentom premnoženia zveri, ktorý uvádzajú v dôvodovej 
správe, zároveň podľa neho ohrozujú i samotnú potravi-
novú sebestačnosť.252 

251 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Tomáša TARA-
BU, Štefana KUFFU a Filipa KUFFU na vydanie zákona, ktorým sa mení 
a dopĺňa zákon č. 274/2009 Z. z. o poľovníctve a o zmene a doplnení nie-
ktorých zákonov v znení neskorších predpisov (2022). NRSR, https:// 
www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&Ci-
sObdobia=8&ID=1148 (prístup 10. 10. 2024).
252 Ibid.
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Zníženie emisií z dopravy je cestou nielen k dosiahnutiu 
klimatických cieľov, predovšetkým však vedie k čistejšie-
mu ovzdušiu vo veľkých mestách i obciach, a teda i k lep-
šej kvalite života. Doprava je však veľkou výzvou z hľadiska 
znižovania emisií nielen na Slovensku, ale aj v ostatných 
krajinách EÚ. Na úrovni EÚ sú osobné autá a dodávky zod-
povedné za približne štvrtinu celkových emisií.

Zároveň je automobilový priemysel najväčším odvetvím 
výskumu a vývoja v EÚ. Podľa „Strategického akčného plá-
nu pre batérie“, ktorý Európska komisia predstavila v rámci 
iniciatívy „Európska batériová aliancia“ v roku 2018, vývoj 
a výroba batérií je kľúčovým prvkom prechodu na čistej-
šiu formu energie, ale i konkurencieschopnosti automo-
bilového priemyslu.253 Ústredným bodom tohto plánu je 
dlhodobo udržateľné využívanie batérií – od ich výroby až 
po opätovnú recykláciu.

Používanie batérií je kontroverznou oblasťou predovšet-
kým z dvoch dôvodov: jednak z pohľadu energetickej bez-
pečnosti, keďže prechod na e-mobilitu vytvára závislosť na 
dovoze primárnych surovín z tretích krajín. A jednak z po-
hľadu životného prostredia počas ich ťažby a spracovania, 
a to najmä v prípade batérií, ktoré používajú lítium-iónové 

253 ANNEX to the COMMUNICATION FROM THE COMMISSION TO THE 
EUROPEAN PARLIAMENT, THE COUNCIL, THE EUROPEAN ECONOMIC 
AND SOCIAL COMMITTEE AND THE COMMITTEE OF THE REGIONS EU-
ROPE ON THE MOVE Sustainable Mobility for Europe: safe, connected 
and clean (2018). Európska komisia, https://eur-lex.europa.eu/resour-
ce.html?uri=cellar:0e8b694e-59b5-11e8-ab41-01aa75ed71a1.0003.02/
DOC_3&format=PDF (prístup 10. 10. 2024).
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články. Preto je nevyhnutný ďalší výskum a hľadanie alter-
natív, ktoré sú menej škodlivé pre životné prostredie.254 

Viaceré štúdie skúmajúce životný cyklus elektrických vo-
zidiel a vozidiel so spaľovacím motorom poukazujú na to, 
že e-mobilita zásadne znižuje emisie skleníkových plynov, 
problematickou je však výroba niektorých komponentov, 
ktorá je škodlivá pre ľudí (najmä v tretích krajinách, kde 
je otázna bezpečnosť a ochrana pri práci) i životné pros-
tredie.255,256 Samozrejme, predpokladom na ďalšie znižo-
vanie emisií je, popri prechode na e-mobilitu, i zvyšovať 
podiel nízkouhlíkovej výroby elektriny. Štúdie skúmajúce 
životný cyklus vozidiel z pohľadu ceny zas poukazujú na 
to, že i keď sú vstupné náklady na kúpu elektromobilov 
vyššie, z pohľadu celkového životného cyklu vozidla sú 
porovnateľné s vozidlami so spaľovacími motormi.257 

V rámci prechodu na čistejšie formy dopravy prebehli v mi-
nulých rokoch dve zásadné diskusie: návrh balíka Fit for 
55, ktorý obsahoval zákaz predaja áut so spaľovacím mo-
torom od roku 2035 a sprísnenie emisných noriem. Slo-
vensko, zastúpené ministerstvom životného prostredia 
(štátnym tajomníkom Michalom Kičom (vtedajší nomi-
nant OĽANO)), hlasovalo za kompromisnú verziu dohody, 
pričom sa pripojilo k Nemecku, Česku, Taliansku a Poľsku, 
teda ku krajinám, ktoré nesúhlasili s pôvodným návrhom. 

254 We rely heavily on lithium batteries – but there’s a growing array 
of alternatives (2024). BBC, https://www.bbc.com/future/article/ 
20240319-the-most-sustainable-alternatives-to-lithium-batteries (prí-
stup 10. 10. 2024).
255 G. Puig-Samper Naranjo, D. Bolonio, M. F. Ortega a M.-J. García-Martí-
nez (2021). Comparative life cycle assessment of conventional, electric 
and hybrid passenger vehicles in Spain,

Journal of Cleaner Production. 291. 125883. doi.org/10.1016/j.jcle-
pro.2021.125883.
256 S. Verma, G. Dwivedi a P. Verma (2022). Life cycle assessment of elec-
tric vehicles in comparison to combustion engine vehicles: A review, Ma-
terials Today: Proceedings, 49(2). doi.org/10.1016/j.matpr.2021. 01. 666.
257 J. Furch, V. Konečný a Z. Krobot (2022). Modelling of life cycle cost of 
conventional and alternative vehicles, Scientific Reports. 12. 10661. doi.
org/10.1038/s41598-022-14715-8.
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Ten totiž neobsahoval výnimku pre vozidlá využívajúce 
syntetické palivá. Schválená norma tiež neovplyvní pre-
daj ojazdených áut. I napriek dohode však viaceré poli-
tické frakcie europarlamentu (napríklad Európska ľudová 
strana)258 či členské krajiny volajú po revízii tejto dohody 
a chcú ponechať spaľovacie motory i naďalej. Poľsko naprí-
klad podalo žalobu voči Európskej komisii s argumentom, 
že dopady zákazu predaja áut so spaľovacím motorom 
neboli riadne posúdené.259 Naopak, proti pokusom o zvrá-
tenie tejto normy sa ozvali napríklad viaceré automobilo-
vé spoločnosti, ktoré už dnes plnia ciele dekarbonizácie 
a počítajú s e-mobilitou vo svojich dlhodobých plánoch.260 
Iné zas požadovali klimatické politiky prehodnotiť.

Podľa údajov Eurostatu i Európskeho združenia výrobcov 
automobilov (ACEA) sa celkový počet áut v poslednom 
desaťročí postupne zvyšoval, s výnimkou rokov pandémie 
2020 a  2021. Problémom regiónu Vyšehradskej štvorky 
(Česká republika, Maďarsko, Poľsko a Slovensko) je, že ná-
rast počtu áut vedie aj k starnutiu vozového parku. Trend 
zvyšovania priemerného veku vozidiel je viditeľný i v dô-
sledku dovozu starších áut. V roku 2022 bol vek automo-
bilov v krajinách Vyšehradskej štvorky nad priemerom EÚ 
(12,3 roka), pričom najstaršie vozidlá mala Česká republika 
(15,9 roka) a Slovensko s priemerom 14,7 roka.261 

258 O  budúcnosti spaľovacích motorov rozhodnú európski ľudovci za-
čiatkom júla (2024). Euractiv, https://euractiv.sk/section/doprava/
news/o-buducnosti-spalovacich-motorov-rozhodnu-europski-ludov-
ci-zaciatkom-jula/ (prístup 10. 10. 2024).
259 Poland to challenge EU climate laws before top court (2023). Politico, 
https://www.politico.eu/article/poland-challenge-eu-climate-laws- 
fit-for-55-before-european-union-court-justice-minister-anna-moskwa/ 
(prístup 10. 10. 2024).
260 Car industry warns EU leaders against reversing 2035 combustion 
engine ban (2024). Euractiv, https://www.euractiv.com/section/elec-
tricity/news/car-industry-warns-eu-leaders-against-reversing-2035-
combustion-engine-ban/ (prístup 10. 10. 2024).
261 Report  – Vehicles on European roads (2024). ACEA, https://www.
acea.auto/publication/report-vehicles-on-european-roads/ (prístup 
10. 10. 2024).
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Prekážkou rozvoja e-mobility naďalej zostáva nedostatoč-
ná infraštruktúra nabíjacích staníc, ale i ceny elektrických 
áut. I keď sa sieť nabíjacích staníc na Slovensku i vo zvyš-
ných krajinách regiónu zvyšuje, rozdiel medzi nabíjacou 
infraštruktúrou medzi západnými krajinami EÚ a postko-
munistickými krajinami je markantný – v roku 2023 bolo 
až 63 % nabíjacích staníc len v troch krajinách – Nemecku 
(120 625 staníc), Holandsku (144 453) a  Francúzsku 
(119 255). Slovensko malo 2 380 staníc, Česko 4 664, Ma-
ďarsko 3 319.

Na postupnú dekarbonizáciu dopravy bude potrebné vý-
razne zvýšiť používanie elektrických vozidiel (samozrej-
me, predpokladom je i nízkouhlíková výroba elektriny), 
spolu s investíciami do verejnej dopravy. V prípade lodnej 
a kamiónovej dopravy sa na úrovni EÚ diskutuje o vodíko-
vých technológiách, kde sa momentálne investuje primár-
ne do výskumu.262 Vodík sa stále vyrába prevažne z fosíl-
nych palív, a preto je jeho súčasný prínos k dekarbonizácii 
minimálny. Hoci ide o dôležitú tému pre Slovensko – vý-
znamného výrobcu automobilov na obyvateľa – odborne 
vedená a konštruktívna diskusia v spoločnosti, týkajúca 
sa prechodu na nízkouhlíkovú dopravu, prebiehala len 
minimálne.

Z hľadiska strategických dokumentov má Slovensko prija-
tý „Strategický plán rozvoja dopravy SR do roku 2030“,263 
Národnú vodíkovú stratégiu i Akčný plán rozvoja elektro-
mobility. Za sledované obdobie bol v parlamente schvá-
lený návrh zákona podpore ekologických vozidiel cestnej 
dopravy, podľa ktorého má každá verejná zákazka na nový 

262 Welcome to the IPCEI Hydrogen website! (2024), IPCEI Hydrogen, 
https://ipcei-hydrogen.eu/ (prístup 10. 10. 2024).
263 Strategický plán rozvoja dopravy SR do roku 2030 (2016). Minis-
terstvo dopravy SR, https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/doprava-3/
strategia/strategicky-plan-rozvoja-dopravy-sr-do-roku-2030 (prístup 
10. 10. 2024).
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vozový park povinne obsahovať podiel ekologických vozi-
diel.264 Verejní obstarávatelia tak musia pri každej zákaz-
ke na nové vozidlá dodržať minimálny percentuálny po-
diel ekologických vozidiel. Relevantnou otázkou ostáva 
cena vozidla, a teda vplyv na verejný rozpočet. Napríklad 
pri komunálnych vozidlách určených na zvoz odpadu, kro-
piacich vozidlách, odhŕňačoch či posýpačoch je obľúbe-
nou voľbou CNG. Tento pohon môže byť použitý aj v auto-
busoch a nákladných vozidlách. V prípade osobných áut 
medzi ekologickými riešeniami dominujú plug-in hybridy 
a elektromobily.265

264 Vládny návrh zákona o  podpore ekologických vozidiel cestnej do-
pravy a o zmene a doplnení niektorých zákonov (2021). NRSR, https://
www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&Ci-
sObdobia=8&ID=373 (prístup 10. 10. 2024).
265 Vláda chce zaviesť minimálny podiel ekologických vozidiel pri ve-
rejných nákupoch (2021). Euractiv, https://euractiv.sk/section/do-
prava/news/vlada-chce-zaviest-minimalny-podiel-ekologickych-vozi-
diel-pri-verejnych-nakupoch/ (prístup 10. 10. 2024).
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Parlamentnej rozprave a tlačovým správam v oblasti níz-
kouhlíkovej dopravy jednoznačne dominovalo zacho-
vanie vozidiel so spaľovacím motorom. Napríklad strana 
SaS z tejto témy urobila jednu z ústredných tém svojej 
kampane do parlamentu pod heslom „So zdravým rozu-
mom proti zákazu benzínových a naftových motorov“266. 
Proti zákazu predaja áut so spaľovacím motorom sa 
postavilo aj viacero strán vo svojich volebných progra-
moch do eurovolieb a slovenský parlament sa dokonca 
tento zákaz snažil zvrátiť uznesením. Uznesenie schválili 
poslanci a poslankyne s tým, že Slovensko by malo hlaso-
vať proti návrhom, ktoré by zvýšili cenu a znížili konkuren-
cieschopnosť týchto vozidiel a  malo by hľadať podporu 
v ostatných členských krajinách. Za uznesenie hlasovalo 
127 poslancov, proti bol len jeden – bývalý minister život-
ného prostredia Ján Budaj (nominant SLOVENSKO (OĽA-
NO)).267 Toto uznesenie však paradoxne prišlo až po tom, 
ako Slovensko hlasovalo v Rade EÚ za zákaz.

Na Slovensku sa téme nízkouhlíkovej dopravy v parla-
mentnej rozprave venovali najmä poslanci politických 
strán SaS, SLOVENSKO (OĽANO) a SNS.268 V tlačových 

266 Impérium biopalivového kráľa Sabola vyrástlo vďaka Slovnaftu, 
maďarským oligarchom a utajeným akcionárom (2024). ICJK, https://
icjk.sk/303/Imperium-repkoveho-krala-Sabola-vyrastlo-vdaka-Slovnaf-
tu-madarskym-oligarchom-a-utajenym-akcionarom (prístup 10. 10. 2024).
267 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na 
schválenie stanoviska k zákazu spaľovacích motorov na úrovni Európskej 
únie od roku 2035 (tlač 1712). Hlasovanie o návrhu uznesenia. (2023). 
NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=schodze/hlasovanie/
hlasklub&ID=50322 (prístup 10. 10. 2024).
268 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na 
schválenie stanoviska k zákazu spaľovacích motorov na úrovni Európ-
skej únie od roku 2035 (2023). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/De-
fault.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=1712 
(prístup 10. 10. 2024).
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správach na túto tému upozorňovali hnutie REPUBLI-
KA, KDH a strana SaS. Všetky strany sa unisono stava-
li proti zákazu áut so spaľovacím motorom. Médiá zas 
v téme e-mobility venovali najviac pozornosti plánovanej 
čínskej investícii – továrni na batérie do elektromobilov 
v Šuranoch a v tejto súvislosti sa spomínali najčastejšie 
predseda vlády Robert Fico a ministerka hospodárstva 
Denisa Saková, podľa ktorej je „…výstavba gigabaterkárne 
kľúčová pre budúcnosť automobilového priemyslu a elektro-
mobility nielen na Slovensku, ale v celej Európe“269 Mediálnej 
pozornosti sa dostalo aj plánovanej fabrike Volvo na vý-
chodnom Slovensku v súvislosti s bývalým ministrom hos-
podárstva Richardom Sulíkom (Graf 10).

Graf 10. Mediálna reflexia prechodu na e-mobilitu politických strán 
a hnutí

Zdroj: Autori

Podporné hlasy na prechod na nízkouhlíkovú dopravu 
spolu s konkrétnymi návrhmi opatrení boli veľmi ojedinelé. 
Napríklad poslankyňa Anna Zemanová (SaS) bola jedna 
z mála, ktorá s odvolaním sa na medzinárodné záväz-
ky a klimatické ciele vyjadrila podporu politikám, ktoré 
pôsobia motivačne na znižovanie emisií v automobilovej 
doprave: „aby daň z motorových vozidiel bola naviazaná na 
emisie CO2, pretože to je ten kľúčový, ten kľúčový podiel na 
veľkej emisnej záťaži a tuná keď neurobíme silnejšie a inten-
zívnejšie kroky, tak bude veľmi ťažké dosiahnuť tú klimatickú 

269 Slovensko dostane prvú gigatováreň pre elektromobily. Zamestná 
1 500 ľudí (2023). Živé, https://zive.aktuality.sk/clanok/UfoF8cy/sloven-
sko-dostane-prvu-gigatovaren-pre-elektromobily-zamestna-1-500-lu-
di/ (prístup 10. 10. 2024).
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neutralitu, ktorej sme sa, uhlíkovú neutralitu, ktorej sme sa 
zaviazali.“270 Tento argument v parlamentnej rozprave za-
znel ešte pred zintenzívnením verejnej diskusie o e-mobi-
lite, na ktorej sa neskôr strana SaS intenzívne zúčastňo-
vala prostredníctvom vtedajšieho ministra hospodárstva 
Richarda Sulíka.

Klimatickými cieľmi pri prechode na elektrické vozidlá ar-
gumentoval i bývalý minister životného prostredia a posla-
nec Ján Budaj (nominant SLOVENSKO (OĽANO)), ktorý 
sa ako jediný postavil proti uzneseniu parlamentu zvrátiť 
zákaz spaľovacích motorov. Upozornil, že i toto rozhodnu-
tie Rady EÚ sa môže prehodnotiť, ak bude po tom dopyt, 
ale zdôrazňoval, že prechod na nízkouhlíkovú dopravu je 
nevyhnutný. Argumentoval tiež potrebou znížiť závislosť 
od ruskej ropy, vyššou účinnosťou elektrických vozidiel, 
ale i vloženými investíciami automobilového priemyslu 
do výskumu a vývoja, a to nielen v oblasti e-mobility, ale 
i vývoja syntetických palív a vodíkových technológií: „Toto 
vy chcete zvrátiť, ale tie rozhodnutia padli a tie automobilky 
nebudú udržiavať výrobu súčasne celé desiatky rokov, súčas-
ne modelov s výbušnými motormi a s elektromotormi. Možno 
okolo roku ’50 už nebudú ani elektromotory, tá technológia  
ide ďalej. Vy by ste chceli nadiktovať, aby sa ďalej predáva-
li, predávali ropné produkty. Lenže je tu klimatická kríza.“271

Na potrebu prechodu na e-mobilitu upozornil v diskusii 
o prioritách Plánu obnovy i bývalý poslanec a neskôr mi-
nister poľnohospodárstva a rozvoja vidieka Richard Takáč:  
 

270 Vládny návrh zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 361/2014 Z. z. 
o dani z motorových vozidiel a o zmene a doplnení niektorých zákonov 
v znení neskorších predpisov (2020). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/
Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=304 
(prístup 10. 10. 2024).
271 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na 
schválenie stanoviska k zákazu spaľovacích motorov na úrovni Európ-
skej únie od roku 2035 (2023). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/De-
fault.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=1712 
(prístup 10. 10. 2024).
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„Aj vzhľadom na aktuálne problémy s klimatickými zmena-
mi by mala byť tá ekológia, samozrejme, a všetko s tým spo-
jené zelenšie a vrátane aj ekologickejšej dopravy. To zname-
ná, že napríklad aj tí majitelia dopravných firiem by mali mať 
zabezpečený efektívny a prijateľný mechanizmus do nákupu 
prostriedkov, napríklad na elektropohon.“272

Štefan Kuffa (nominant SNS) sa snažil debatu relativizo-
vať zbavením sa zodpovednosti s už klasickým argumen-
tom poukazovania na iné globálne problémy: „Tá Európska 
komisia, tak sme ju tuná takto spomínali, však to úplne stra-
tila rozum a všetko chcú zničiť. Proste nie je možné, aby my 
sme odrazu prešli na elektromobily a proste Slovenská re-
publika vôbec na to neni pripravená… Kde sú tí všetci envi-
ronmentalisti a tí ekoteroristi? Tuná hovoríme o spaľovacích 
motoroch, že aký to je obrovský problém. Ale že na Ukrajine 
denno-denne je delostrelecká paľba, rakety a kde čo všetko, 
vybuchujú sklady, zhoria benzín, nafta, palivo, všetko to ide 
proste do toho ovzdušia, ale ja nepočujem tuná tých eko-
teroristov, že by sa nejak tak vyjadrovali, že ako sa ničí to 
životné prostredie.“273

Bývalý minister hospodárstva a poslanec Richard Sulík 
(SaS) vo viacerých vyhláseniach a rozpravách uvádzal 
štyri hlavné argumenty proti e-mobilite, ktoré sa objavili 
i u predstaviteľov iných strán: vyššiu obstarávaciu cenu, ne-
dostatok nabíjacích staníc, riziko závislosti od tretích krajín 
a zvyšujúci sa dopyt po elektrickej energii. Zároveň však 
ešte ako minister hospodárstva zastavil dotácie na kúpu  

272 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Juraja BLANÁ-
RA, Roberta FICA, Vladimíra FAIČA a Richarda TAKÁČA na prijatie uzne-
senia Národnej rady Slovenskej republiky k prepracovaniu návrhu Plánu 
podpory obnovy a  odolnosti Slovenskej republiky (2021). NRSR, htt-
ps://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&-
CisObdobia=8&ID=474 (prístup 10. 10. 2024).
273 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na 
schválenie stanoviska k zákazu spaľovacích motorov na úrovni Európ-
skej únie od roku 2035 (2023). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/De-
fault.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=1712 
(prístup 10. 10. 2024).
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hybridov a elelektromobilov a počas svojho pôsobenia na 
rezorte sa sústredil na podporu vodíkových technológií.274

V súvislosti s dostavbou jadrovej elektrárne v Mochov-
ciach opakovane upozorňoval na jej neschopnosť pokryť 
odhadované zvýšenie dopytu elektrickej energie v prípa-
de zvyšovania podielu e-mobility. Dopyt po surovinách, 
nevyhnutných pre výrobu batérií, podľa Sulíka zvyšuje 
v odvetví e-mobility dominanciu Číny: „Závislosť od Číny. 
No mne sa tiež nepáči závislosť od Ruska. Kupovali sme od 
nich plyn a ropu, aj teda ešte do veľkej miery kupujeme. Nie 
je pekné byť od nich závislý, ale je závislosť od Číny dlhodo-
bo lepšia?“275 Tento naratív je dôležitý najmä v kontexte 
vtedy už intenzívne prebiehajúcej verejnej diskusii o po-
trebe znižovania závislosti Slovenska na Rusku v oblas-
ti fosílnych palív, a teda je priamo prepojený s diskusiou 
o diverzifikácii zdrojov, ktorú strana SaS zdôrazňuje aj 
v prípade budúcnosti mobility.

Peter Kremský (SLOVENSKO (OĽANO)) bol jedným z pred-
kladateľov novely zákona o rozpočtových pravidlách, kto-
rá by umožnila zvýšenie výdavkových limitov na kúpu 
ekologických vozidiel pre štátnu správu z dôvodu vyššej 
obstarávacej ceny týchto vozidiel. V diskusii o zákaze spa-
ľovacích motorov sa i on postavil proti z dôvodu nepripra-
venosti sietí: „Myslím si, že aj to, ten zákaz predaja spaľova-
cích áut od roku 2035 v Európe je veľká chyba. A myslím si, 
že, a je to úplne nereálne, aby to tak bolo, že sa to posunie, 
pretože jednoducho elektrická sieť nie je na to pripravená, nie 
je dostatok elektriny, a tak ďalej. Čiže to je proste jednoducho 
greenwashing, ktorý sa presadil v EÚ.“ a z dôvodu presunu 
výroby v sektore do iných krajín: „Pretože tým sa výroba 

274 Je čas podporovať vodíkové technológie, Sulík hovorí o veľkej šan-
ci pre Slovensko (2020). Ministerstvo hospodárstva SR, https://www.
economy.gov.sk/top/je-cas-podporovat-vodikove-technologie-su-
lik-hovori-o-velkej-sanci-pre-slovensko (prístup 10. 10. 2024).
275 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na 
schválenie stanoviska k zákazu spaľovacích motorov na úrovni Európ-
skej únie od roku 2035 (2023). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/De-
fault.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=1712 
(prístup 10. 10. 2024).
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automobilov v podstate presunie do iných častí sveta a v pod-
state v Európe budeme kupovať automobily z veľkej časti vy-
robené v Ázii alebo aspoň zložené z ázijských dielov.“276 

V diskusiách o prechode na e-mobilitu sa častokrát vyskyt-
lo zdôrazňovanie sociálneho aspektu a  dopadu rozvoja 
tohto typu dopravy na individuálnych spotrebiteľov. Na 
jednej strane je to argumentácia týkajúca sa kúpyschop-
nosti obyvateľstva a na strane druhej samotná dostupnosť 
infraštruktúry, ktorá je nevyhnutná pre jej ďalší rozvoj. Na-
príklad Štefan Kuffa (nominant SNS) síce e-mobilitu kri-
tizuje, ale zároveň využíva argumenty o (ne)dostupnosti 
infraštruktúry na kritiku vládu. Na jednej strane tvrdí, že 
nie každý má na to, aby si zakúpil elektromobil, zároveň 
kritizuje vládu za nedostatočne sieť nabíjacích staníc: 
„Elektromobily, no super, môžete o tom spievať, koľko chce-
te, ale čo ste zrobili celá vláda za tie tri a pol roka alebo 
za štyri roky, aby sme mali nejaké nabíjacie stanice. Však 
nemáme nič, prosím vás pekne. To ako keď by ste išli z vý-
chodného Slovenska do Bratislavy a cestovali by ste tri dni, 
tri dni. Tri dni jedným smerom a tri dni ako naspäť.“277 

Obdobne argumentovalo i hnutie REPUBLIKA podľa kto-
rého je zákaz spaľovacích motorov „čisté šialenstvo, ktoré 
vo výsledku môže pripraviť obrovské množstvá ľudí o prácu 
a uvrhnúť do chudoby veľkú časť Slovenska, ktorá si už auto 
nebude môcť dovoliť!“278

276 Návrh poslancov Národnej rady Slovenskej republiky Petra KREM-
SKÉHO, Milana KURIAKA, Vojtecha TÓTHA, Petra VONSA a Petra LIBU 
na vydanie zákona, ktorým sa mení zákon č. 523/2004 Z. z. o rozpoč-
tových pravidlách verejnej správy a  o  zmene a  doplnení niektorých 
zákonov v  znení neskorších predpisov (2022). NRSR, https://www.
nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdo-
bia=8&ID=1317 (prístup 10. 10. 2024).
277 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na 
schválenie stanoviska k zákazu spaľovacích motorov na úrovni Európ-
skej únie od roku 2035 (2023). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/De-
fault.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=1712 
(prístup 10. 10. 2024).
278 Milan Mazurek (REPUBLIKA): ZÁKAZ ÁUT so spaľovacími motormi 
je dielom bláznov! (2023). Republika, https://www.dennik-republika.
sk/milan-mazurek-republika-zakaz-aut-so-spalovacimi-motormi-je-die-
lom-blaznov/ (prístup 10. 10. 2024).
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Politické strany sa dotkli tiež ekonomických dopadov. V tej-
to súvislosti sa objavuje veľmi ojedinelý argument pripraviť 
obyvateľstvo na transformáciu automobilového priemyslu, 
ktorá je nevyhnutná. Tento argument Petra Kmeca (HLAS), 
ktorý nevnímal e-mobilitu ako niečo, čo je potrebné zvrátiť, 
ale naopak podporiť, sa však objavuje len veľmi zriedkavo. 
„A ako vieme, tie benzínové a dieselové motory tu budú ur-
čitý čas. A cena benzínu bude stúpať, pretože dotácie na bu-
dovanie nových ropných polí budú už zakázané, minimálne 
na úrovni Európskej únie, pôjde to aj do sveta. Takže budú 
sa nám tu roztvárať nožnice tých, ktorí si budú môcť dovoliť 
tie prvky zelenej transformácie, a tých, ktorí si to nebudú 
môcť dovoliť. Takže ten sociálny rozmer je veľmi dôležitý 
a na ten by som apeloval.“279 

Aj podľa Richarda Sulíka „… automobilový priemysel s tým 
[elektromobilitou] súhlasí. S  tým súhlasí najmä Volkswa-
gen, ktorý mal obrovský škandál s Dieselgate, pre ktorého 
je pomaly až záchrana z tohto, že môže utiecť do elektroáut. 
Ale to neznamená, že je to konanie v prospech ľudí.“280 Stra-
na SaS v súvislosti so skončením spaľovacích motorov ar-
gumentovala, že „zákaz spaľovacích motorov by mohol mať 
za následok nielen vážne ohrozenie našej ekonomiky, ale aj 
prepustenie desiatok tisíc zamestnancov.“281 

Podobný postoj malo i KDH, podľa ktorého by mal koniec 
spaľovacích motorov „vážny dopad na ekonomiku“ a „na-
miesto toho, aby sme zakazovali predaj áut so spaľovací-

279 Vystúpenie v rozprave (2021). Media Portál, https://tv.nrsr.sk/archiv/
schodza/8/32?MeetingDate=18062021&DisplayChairman=false&pa-
ge=5 (prístup 10. 10. 2024).
280 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na 
schválenie stanoviska k zákazu spaľovacích motorov na úrovni Európ-
skej únie od roku 2035 (2023). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/De-
fault.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=1712 
(prístup 10. 10. 2024).
281 SaS: Podarilo sa nám presadiť, aby bolo Slovensko proti zákazu spaľo-
vacích motorov (2023). SaS, https://www.sas.sk/detail/9015/sas-poda-
rilo-sa-nam-presadit-aby-bolo-slovensko-proti-zakazu-spalovacich-mo-
torov/obsah (prístup 10. 10. 2024).



157

Postoje politických strán a hnutí na Slovensku k Európskej zelenej dohode

mi motormi, by sme mali podporovať investície do nových 
technológií a vývoj alternatívnych palív“.282 I Štefan Kuffa 
(nominant SNS) sa vo svojej argumentácii pri prechode 
na e-mobilitu opiera o ohrozenie živobytia a práce obyva-
teľov Slovenska: „áno Slovensko je takou automobilovou 
veľmocou. Povedzte to dvadsať, tridsaťtisíc ľuďom, zamest-
nancom, že stratia prácu (…) Ale veď to povedzte, však ste 
bývalý minister, tak povedzte, čo budeme vyrábať a čo budú 
vyrábať ako tí ľudia, povedzte to tým mužom a matkám ro-
dín, ktorí sú živiteľmi rodín, že stratia prácu.“283 

282 Verejná výzva Vláde SR, odmietnite zákaz spaľovacích motorov (2023). 
KDH, https://kdh.sk/verejna-vyzva-vlade-sr-odmietnite-zakaz-spalova-
cich-motorov/ (prístup 10. 10. 2024).
283 Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na 
schválenie stanoviska k  zákazu spaľovacích motorov na úrovni Európ-
skej únie od roku 2035 (2023). NRSR, https://www.nrsr.sk/web/Default.
aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=1712 (prístup 
10. 10. 2024).
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Aj v téme Európskej zelenej dohody ponúka slovenská po-
litická scéna relatívne pestré panoptikum názorov. V našej 
analýze sme identifikovali rôzne úrovne kritiky zelených 
politík. Ich spoločným menovateľom je, že analyzované 
politické strany interpretujú Európsku zelenú dohodu pre-
važne ako súbor nákladov a obmedzení, ktoré majú poten-
ciál poškodiť priemysel i domácnosti, a to zvlášť na vidieku. 
Európska zelená dohoda ako brzda rozvoja a ohrozenia 
rastu životnej úrovne je teda u analyzovaných subjektov 
silný politický naratív, ktorý zatláča do úzadia potrebu boja 
s klimatickou zmenou a jej negatívnymi dôsledkami. Ná-
sledne takéto nazeranie na Európsku zelenú dohodu de-
terminuje nízku úroveň verejného diskurzu, ktorý environ-
mentálnu politiku dáva do súvislostí ekonomického rastu 
na nových princípoch, lepšej kvality života i morálnych zá-
väzkov voči súčasným i budúcim generáciám.

Európska zelená dohoda však zapadá do širšieho rámca 
kritiky, ktorou sa analyzované politické strany vymedzujú 
voči Európskej únii. Napriek tomu, že verejné investície vrá-
tane tých „zelených“ sú na Slovensku ťahané predovšet-
kým eurofondmi, že slovenské poľnohospodárstvo je zá-
vislé na európskych subvenciách a trh s potravinami na ich 
dovoze z EÚ, nad touto praktickou skúsenosťou dominuje 
realita politického marketingu. Ten ignoruje nielen zjavnú 
výhodnosť členstva Slovenska v EÚ, ale vystačí si aj bez 
kvalifikovanej kritickej analýzy, keďže tá už vyžaduje ponor 
do zložitých detailov. To je prípad aj Európskej zelenej do-
hody. Aj táto téma je arénou dezinterpretácií, dezinformá-
cií, chaosu v súvislostiach i protirečivosti v postojoch.
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Ilustruje to hneď niekoľko príkladov. Poslanci a poslanky-
ne v minulom volebnom období podporili až 118 hlasmi 
občiansku iniciatívu „Klíma vás potrebuje“, ktorá požado-
vala komplexnú cestovnú mapu ku klimatickej neutralite. 
Ak však príde na konkrétne opatrenia, ako je napríklad 
takzvaný zákaz spaľovacích motorov, rozširovanie bezzá-
sahových území v národných parkoch či systém záloho-
vania plastových fliaš a plechoviek, zdvihne sa voči týmto 
reguláciám vlna hlasného odporu a s ňou aj smog dezin-
formácií. Paradoxom taktiež je, že voči Európskej zelene-
nej dohode a jej aplikačným politikám vznášajú zásadné 
výhrady tiež predstavitelia strán SMER-SD a HLAS-sociál-
na demokracia, teda subjektov, ktoré Slovensko k zelenej 
dohode počas svojich vlád priviedli.

Európska zelená dohoda je dovoz radikálnych progresív-
nych ideí, ktoré Slovensko poškodzujú – toto je nazera-
nie z nacionalistickej perspektívy. S týmto naratívom pra-
cujú takzvané národno-konzervatívne sily ako napríklad 
SNS, hnutie REPUBLIKA i Kotlebovci-ĽSNS, ktoré aj týmto 
spôsobom testujú príchylnosť slovenskej verejnosti k EÚ. 
Avšak aj v ich prípade sme svedkami programového pro-
tirečenia: harmonická koexistencia slovenského vidieka 
s jedinečnou a krásnou slovenskou prírodou naberá v ich 
interpretácii až romantický ráz, ale v realite je v rozpore 
s tým, že poškodzovanie klímy skleníkovými plynmi, ktoré 
formou živelných pohrôm zasahuje do života spoločnos-
ti, má globálny rozmer, a preto aj dosiahnutie klimatickej 
neutrality si vyžaduje globálne riešenia. Teda tie riešenia, 
voči ktorým tieto radikálne politické prúdy pociťujú averziu.

Nacionalistická perspektíva však nie je cudzia ani umier-
neným silám napravo od stredu, ktoré dlhodobo vyčítajú 
EÚ nadmernú byrokraciu a centralizáciu (SaS) či v kultúr-
no-hodnotových otázkach afinitu k podpore práv LGBTI+ 
ľudí (KDH).284 V  prípade strán, ktoré sa formálne hlásia 

284 Silné Slovensko v bezpečnej Európe (2023). KDH, https://kdh.sk/
eurovolby-program/ (prístup 10. 10. 2024).
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k sociálnej demokracii – SMER-SD a HLAS sociálna de-
mokracia – dokonca možno hovoriť o silnej inšpirácii na-
cionalistickou perspektívou, hoci, ako už bolo povedané, 
boli to práve lídri týchto subjektov, ktorí Európsku zelenú 
dohodu „doviezli“ z  Bruselu na Slovensko. Na tomto 
mieste treba spomenúť, že k odmietaniu zelenej dohody, 
alebo v tom lepšom prípade k rezervovanému postoju voči 
nej prispieva aj to, že po parlamentných voľbách 2023 sa 
lídrom opozície stalo Progresívne Slovensko. Táto relatív-
ne nová strana na slovenskej politickej scéne, operujúca 
naľavo od politického stredu, realizáciu Európskej zelenej 
dohody a dôslednú ochranu životného prostredia totiž 
považuje za svoju DNA.

Európska zelená dohoda sa tak v reflexii analyzovaných 
politických subjektov stala fenoménom, ktorý plní súčas-
ne niekoľko funkcií:

•	 využíva sa ako symbol nacionalistického odporu proti 
cudzorodej a elitárskej EÚ,

•	 predstavuje platformu, kde sa jej kritikou bojuje za 
slovenskú „dedovizeň“,

•	 je nástrojom zápasu medzi navzájom si konkurujúci-
mi politickými stranami,

•	 pre jej údajnú asociálnosť sa ako budič verejného 
rozhorčenia využíva pri získavaní priazne voličov.

Ak má čitateľ pocit, že sa v tejto spleti záujmov strácajú 
pôvodné ciele Európskej zelenej dohody – znížiť emisie 
skleníkových plynov a k snahám o zmiernenie globálne-
ho otepľovania pridať výrazný európsky príspevok  – je 
len málo argumentov, ktoré by mu to vyvrátili. Patria však 
medzi ne výstupy hnutia SLOVENSKO, ktoré sa v minu-
lom volebnom období s výnimkou témy zákazu spaľova-
cích motorov počas kampane do eurovolieb285 postavilo 
za Európsku zelenú dohodu. Aj strana SME RODINA až 

285 Volebný program do EUROPARLAMENTU 2024 (2024). Hnutie SLO-
VENSKO, https://www.obycajniludia.sk/volebny-program-do-europar-
lamentu/ (prístup 10. 10. 2024).
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do momentu reformy národných parkov, ku ktorej sa Slo-
vensko zaviazalo v pláne obnovy, prejavovalo empatiu 
k ochrane životného prostredia a zápasu s klimatickou 
zmenou. S viacerými „zelenými“ návrhmi prichádzali aj 
poslanci SaS, takže postoj tejto strany k Európskej zele-
nej dohode sa nedá označiť za vyslovene negatívny, ale 
ambivalentný.

Ak sa pozrieme na sociálno-ekonomické pozadie populis-
tického rámcovania Európskej zelenej dohody, treba za ním 
vidieť ruskú vojenskú inváziu na Ukrajinu a do určitej miery 
aj dôsledky pandémie COVID-19. Tieto krízy totiž spôso-
bili zníženie ekonomickej aktivity v  súbehu so zvýšenie 
cien najmä potravín a energií. Európska zelená dohoda 
sa tak v týchto súvislostiach interpretovala ako príťaž pre 
priemysel i domácnosti, a zvlášť pre tie domácnosti s níz-
kymi príjmami. Tento naratív nabral na dynamike vo voleb-
nej kampani pred septembrovými parlamentnými voľbami 
v roku 2023 a neskôr ešte s väčšou intenzitou pred júno-
vými eurovoľbami v roku 2024.

Otázka, ktorá vyplýva z predloženej analýzy, znie, akú šancu 
má zelené transformácia a dosiahnutie klimatickej neutra-
lity v slovenskej politickej realite, ktorá je predmetom na-
šej analýzy. Zelená transformácia totiž v praxi znamená 
zásadné zmeny v správaní ľudí ako producentov tovarov 
a služieb a tiež konzumentov týchto statkov. Týka sa to 
pritom všetkých sektorov – od priemyslu až po poľno-
hospodárstvo. Vieme, že kľúčovú a pozitívnu rolu v zelenej 
transformácii zohrajú veda, výskum, inovácie. A vieme aj to, 
že rovnako dôležitým je aj sila dopytu verejnosti po čistom 
životnom prostredí, po udržateľnej ekonomike, po zdravej 
planéte, ktorá takou zostane aj pre ďalšie generácie.

V tomto kontexte úspech zelenej transformácie vo veľkej 
miere závisí na pravdivej a zároveň presvedčivej komuniká-
cii klimatických politík. Je to úloha nielen pre „zelené“ poli-
tické strany, ale aj pre médiá, aktivistov, vedcov a vedkyne, 
slovom, ľudí so zodpovedný prístupom k životnému pro-
strediu. S rastúcim počtom dezinformácií, lží a poloprávd 
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môžeme totiž očakávať, že tieto debaty budú sprevádza-
né silnými emóciami, ako tomu bolo v prípade diskusie 
o spaľovacích motoroch a prechode na elektromobilitu, 
o  cenách energií, zonácii národných parkov či v  otázke 
údajného premnoženia medveďov.
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